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Erweiterung der Kiesgrube ,,Kieswerk Schertle* Artenschutz-VU

1 Einleitung

1.1 Anlass und Zweck

Die Firma BEG Bautrager und ErschlieBungsgesellschaft mbH (nachfolgend BEG GmbH
genannt) betreibt seit dem 02.01.2011 als neue Inhaberin auf der Gemarkung Bietigheim
das ehemalige "Kieswerk Schertle" mit Kiessee (,Baggersee®) im Nassabbau. Die Kies-
grube und das zugehoérige Werksgelénde liegen unmittelbar westlich der BundesstraB3e 3
im Gewerbegebiet ,Obere Hardt" und sind Uber die K 3737 erreichbar. Die groBraumige
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der Firma BEG Bautrager und ErschlieBungsgesell-
schaft mbH (durch violetten Kreis markiert)

Rechtsgrundlage fiir den Kiesabbau bildet die Anderungsentscheidung vom 27.03.2007
des Landratsamtes (LRA) Rastatt zu den bestehenden wasserrechtlichen Entscheidun-
gen, zuletzt vom 05.07.1995. Der Kiesabbau ist bis zu einer Tiefe von 85,0 m . NN (ca.
27,5 m unter mittlerem Wasserstand) genehmigt. Die Abbaufrist endet zum 31.12.2028.
Ferner wurde mit der Entscheidung vom 27.03.2007 die wasserrechtliche Erlaubnis zur
Entnahme und Wiedereinleitung von Kieswaschwasser, befristet bis zum 31.12.2028,
erteilt.
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Produziert werden qualifizierte Materialien fur die Beton- und Asphaltproduktion sowie
Mischungen fur den Erd- und StraBenbau.

Problematisch stellt sich am Abbaustandort die Kornverteilung des Abbaumaterials dar.
Trotz mehrfacher Wechsel der Entnahmebereiche ist festzustellen, dass innerhalb der
gesamten Abbaustatte mit zunehmender Tiefe der Sandanteil stark zunimmt und der
Kiesanteil abnimmt.

Ohne die Beimengung entsprechender Kieskdrnungen kdnnen keine Mischungen im erfo-
rderlichen Umfang fir die Beton- und Asphaltproduktion sowie fir den Einsatz im Erd- und
StraBenbau produziert werden. Es entsteht ein Uberschuss an Sanden fir die im Zeit-
raum der Gewinnung weder Absatzméglichkeiten bestehen noch Lagerflachen vorhanden
sind.

Inzwischen sind die Kiesvorkommen im See weitestgehend erschépft, so dass die BEG
GmbH als Kieswerksbetreiberin unbedingt auf die Inanspruchnahme von Erweiterungs-
flachen angewiesen ist. Der in héheren Lagen der geplanten Erweiterungsflache gewon-
nene Kies kénnte dann den Sanden aus den tieferen Bereichen des Altsees beigemengt
werden.

Die Kieswerksbetreiberin ist eine Tochterfirma der Fa. Grétz GmbH & Co. KG, Gaggenau.
Die Firma Groétz ist als Bauunternehmung auf eigene Kiesproduktion angewiesen, um am
Markt konkurrenzfahig zu sein.

Zweck des Vorhabens ist die Gewahrleistung des zukilnftigen wirtschaftlichen Betriebs
des Standorts und damit die Sicherung der Arbeitsplatze vor Ort sowie der tber 500
Arbeitsplatze der Muttergesellschaft Fa. Grétz GmbH & Co. KG flr die nachsten ca.
18 Jahre.

Zur langfristigen Sicherung des Abbaubetriebs und damit dem mittelfristigen Erhalt der
Arbeitsplatze beantragt die Firma BEG GmbH
e die Erweiterung der Kiesabbaus auf einer Flache von ca. 5,3 ha bis auf die
maximal mégliche Tiefe von 85,00 m G. NN (entspricht derzeitiger Genehmi-
gung) auf den Flurstiicken Nr. 3103/8, 3103/10, 3103/11 und 3103/19 der Ge-
meinde Bietigheim (siehe Abbildung 2) sowie
e die Verlangerung der Abbaufrist bis zum 31.12.2032 im gesamten Seebereich.

Fir das Vorhaben wird ein Planfeststellungsverfahren durchgefihrt, in dessen Rahmen
auch eine Prifung der Umweltvertraglichkeit sowie einer Artenschutzvertraglichkeits-
prufung im Hinblick auf das Eintreten von Verbotstatbestanden des § 44 Abs. 1 Bundes-
naturschutzgesetz (BNatSchG) erfolgt.

1.2 Ausgangssituation und Vorhabensbeschreibung

Stand der Kiesgewinnung am Standort

Der Baggersee ist bis an die genehmigten Abbaugrenzen freigelegt, die Wasserflache
innerhalb der Mittelwasserlinie betragt gemaB Seevermessung vom Oktober 2013
29,50 ha. Die Seebdschungen sind den Regelneigungen entsprechend gebaggert. In den
letzten Jahren wurde ausschlieBlich im &stlichen Seedrittel Material abgebaut. Der See ist
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dort unter 90 m . NN tief und erreicht bereichsweise bereits die genehmigte Endtiefe von
85 m . NN.

Im Gbrigen Seebereich liegt die Seesohle auf der Sidwestseite durchschnittlich auf der
Héhe von 95 m G. NN, wahrend sie auf der Stdseite bei ca. 100 m G. NN liegt. Dort zeigt
sich auch der Einfluss des Schwemmfachers der Waschwasserrilckleitung deutlich bis
weit in den See hinein. Auf der Nordseite hat die Sohle eine durchschnittliche Héhe von
< 100 m G. NN. Aufgrund der Materialqualitat in der Tiefe sowie der durch Rickleitung
bereichsweise auf der Sohle liegenden Feinsande und Schroppen, ist innerhalb der frei-
gelegten Seeflache so gut wie kein Kiesabbau mehr méglich. Lediglich Sande kénnen
bereichsweise noch gewonnen werden.

Die Flache des auf der Westseite der Kiesgrube genehmigten Trockenabbaus (nachricht-
liche Ubernahme) hat eine GréBe von ca. 2,2 ha und befindet sich im Eigentum der Fa.
BEG GmbH. Derzeit ist im Rahmen dieser Konzession etwa die Hélfte der Gesamtab-
baumasse von ca. 66.000 m3 abgebaut.

Geplanter Abbau

Die geplante Erweiterungsflache nach Norden (Gegenstand des Vorhabens) hat eine
GréBe von ca. 5,3 ha (Abbildung 2). Abzlglich der Flachenanteile fur die Ausbildung von
Ufer- und Flachwasserbereichen sowie der Abstande zu Flurstlicksgrenzen etc. verbleibt,
je nach Materialvorkommen in der Tiefe, eine gewinnbare Kiesabbaumasse von
schatzungsweise rd. 1,18 Mio. m? bis ca. 1,27 Mio. m3. Bei einer angenommenen jahrli-
chen Entnahme von 75.000 m® entsprache dies einer Abbauzeit von ca. 18 Jahren. Die
bisherige Abbautiefe von rd. 36 m auf dem Niveau von 85,00 m . NN wird beibehalten.
Die Seeflache bei Mittelwasser vergrdBert sich im Vergleich zur aktuellen Vermessung
vom Oktober 2013 um ca. 5 ha auf zukiinftig insgesamt 34,50 ha.

Der Abbau der Erweiterungsflache soll gemaB dem in Abbildung 3 und Abbildung 4
dargestellten Regelprofil erfolgen (sieche WALD + CORBE 2015). Ausgehend von der Ge-
lAndeoberkante wird die Uferbdschung am Nordufer mit 1:4 bis 2 m unter dem Mittelwas-
serstand angelegt, am Nordostufer zunachst mit 1:4 dann mit 1:10, im Anschluss jeweils
mit 1:2 (Nordufer) bzw. 1: 2,5 (Nordostufer) bis auf die Seesohle.
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N

Bereich geplanter Trockenabbau
~+ (nachrichtliche Ubernahme)

Abbildung 2: Lage der geplanten Erweiterungsfliche im Norden; die Grenze zwischen
Schutzgebietszone IlIA und lIIB des WSG "Rheinwaldwasserwerk 43" ist als blaue
Linie dargestellt. (Quelle: WALD & CORBE 2015)
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Abbildung 4:
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1.3 Alternativen zum beantragten Abbau

Bereits im Zuge der Ausarbeitung der Unterlagen flir das Scoping-Verfahren wurden denkbare
Alternativen zur geplanten Seeerweiterung diskutiert und geprift. Aufgrund der im Fol-
genden genannten Zwangspunkte, bestehen am Standort jedoch keine Alternativen zur ge-
planten Erweiterung:

e FUr eine Flachenerweiterung auBerhalb des geplanten Bereiches sind im
Regionalplan keine Vorrangbereiche ausgewiesen.

e Die bestehenden Uferbéschungen sind bis auf die Solllinien gebaggert, so
dass eine Nachbaggerung der B6schungen nicht in Betracht kommit.

e Eine Baggerung bis zur genehmigten Endtiefe bréchte zwar bereichsweise
noch abbauwlrdige Sande, diese mussten aber mit Kies aus der geplanten
Erweiterungsflache gemischt werden, um entsprechende Sieblinien produzie-
ren zu kénnen. Dies wurde im Zuge der Erweiterungsplanung berlcksichtigt.
Der Zukauf von Kies zur Beimischung ist nicht wirtschaftlich.

Die vorgesehene Erweiterung mit Berlcksichtigung der noch vorhandenen verwertbaren
Restmassen stellt aus abbautechnischer, wirtschaftlicher und ékologischer Sicht die ein-
zige Lésung dar. Sie fuhrt zu einer aus regionalplanerischer und wasserwirtschaftlicher
Sicht anzustrebenden optimalen Kiesgewinnung. Um die Zeitspanne bis zur geplanten
Nutzung der Erweiterungsflache zu Uberbricken, wurde die Trockenbaggerung auf der
Westseite beantragt

1.4 Untersuchungsgebiet

Die Abgrenzung des Untersuchungsgebiets ist in Abbildung 5 dargestellt. Das Gebiet
umfasst im Wesentlichen die Kiesgrube des Kieswerks Schertle einschlieBlich der Ufer-
bereiche sowie der im Norden und Nordosten angrenzenden Offenlandflachen und der
Betriebsflachen im Westen und Siiden der Kiesgrube.

Die GroBe des gesamten Untersuchungsgebietes betragt ca. 206 ha (davon ca. 35 ha
Baggersee und 171 ha umgebende Landflachen).
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! 1 Grenze Untersuchungsgebiet geplante Erweiterung nach Norden

geplante Flache fur den Trockenabbau
(nachrichtliche Ubernahme)

Abbildung 5:  Lage des Untersuchungsgebietes (rot gestrichelt umrandet)
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2 Methodik

2.1 Prifungsinhalt des Fachgutachtens

Die gesetzlichen Anforderungen zum Artenschutz (schutzgebietsunabhangig) sind im
Bundesnaturschutzgesetz (BNatSchG) geregelt. In §§ 44 ff. BNatSchG sind neben den
artenschutzrechtlichen Verbotstatbestanden auch die diesbeziglichen europarechtlichen
Vorgaben der Richtlinie 92/43/EWG des Rates vom 21. Mai 1992 zur Erhaltung der natar-
lichen Lebensraume sowie der wildlebenden Tiere und Pflanzen (FFH-Richtlinie) und der
Richtlinie 79/409/EWG des Rates vom 2. April 1979 Uber die Erhaltung der wildlebenden
Vogelarten (EU-Vogelschutzrichtlinie) enthalten.

Die erforderliche fachgutachterliche Beurteilung mdglicher vorhabensbedingter arten-
schutzrechtlicher Verbotstatbestéande erfolgt nachfolgend in textlicher Darstellung.
Im Einzelnen wird untersucht:
e welche europaisch geschitzten Arten im Untersuchungsgebiet vorkommen,
e ob diese Arten in Verbindung mit der beantragten Erweiterung des Kiesabbaus
erheblich gestort, verletzt oder getdtet werden kdnnen,

e welche MaBnahmen ergriffen werden missen, um Beeintrachtigungen, Stérungen,
Verletzungen oder Tétungen von europaisch geschitzten Arten weitest mdglich zu
vermeiden oder zu mindern. In diesem Zusammenhang wird auch geprift, ob CEF-
MaBnahmen erforderlich bzw. méglich sind,

e ob trotz Realisierung der Vermeidungs-, Minderungs- und CEF-MaBnahmen noch
artenschutzrechtliche Tatbestande verbleiben, die evtl. eine artenschutzrechtliche
Ausnahme nach § 45 BNatSchG erforderlich machen wirden.

2.1.1  Mdgliche Verbotstatbestédnde des § 44 Abs. 1 BNatSchG

Im Erweiterungsbereich und dessen Umfeld kommen Tiere der streng geschitzten Arten
des Anhangs IV der FFH-Richtlinie und européische Vogelarten vor. Handlungen im Rah-
men des Vorhabens kénnen Verbotstatbestdnden des § 44 Abs. 1 BNatSchG entspre-
chen. Diese mdglichen Verbotstatbestande sind:

e (Nr. 1) Verletzung oder Tétung von Tieren, Beschadigung oder Zerstérung
von Entwicklungsformen: Der Verbotstatbestand kann durch die Rodung der
Vegetation und die Abgrabung des Ober-/ Unterbodens eintreten. Dabei kénnen
Tiere in nicht fluchtfahigem Zustand beispielsweise Uberfahren, ausgegraben oder
verletzt werden, z. B. Entwicklungsstadien von Reptilien oder Eier/ Nestlinge von
Végeln.

e (Nr. 2) Erhebliche Stérung von Tieren wahrend der Fortpflanzungs-, Auf-
zucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten: Stérungen von Tie-
ren an ihren Fortpflanzungs- und Ruhestatten kénnen durch Beunruhigungen und
Scheuchwirkungen z. B. infolge von Bewegung, Larm oder Licht eintreten. Ebenso
kénnen Stérungen durch Zerschneidungs- oder optische Wirkungen hervorgerufen
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werden. Sie kénnen z. B. dazu fihren, dass Brutvogel ihre Gelege aufgeben oder
die Jungen nicht ausreichend versorgen. Eine erhebliche Stérung liegt vor, wenn
der Erhaltungszustand einer lokalen Population sich verschlechtert, da die 6kolo-
gische Funktion von Fortpflanzungs- und Ruhestéatten im rdumlichen Zusammen-
hang aufgrund der Stérung nicht mehr erfullt wird.

e (Nr. 3) Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten:
Die Beseitigung von Gehdlzen kann im Frihjahr und Sommer zur Beeintrachti-
gung derzeit besetzter Vogelnester und — unabhéngig von der Jahreszeit — zur Be-
eintrachtigung wiederkehrend genutzter Brutstatten flhren (z. B. Baumhdhlen).
Aber auch die Fortpflanzungs- und Ruhestétten anderer Tiere, z. B. Reptilien,
kénnen betroffen sein.

Im vorliegenden Fachgutachten wird Art flr Art erldutert und begriindet, ob Verbotstatbe-
stande zutreffen bzw. warum deren Eintreten ausgeschlossen werden kann. Soweit not-
wendig, werden dieser Prognose VermeidungsmaBnahmen sowie vorgezogene Aus-
gleichsmaBnahmen (CEF-MaBnahmen) zugrunde gelegt.

2.1.2 MaBnahmen, die das Eintreten von Verbotstatbestianden verhindern

Das tatsachliche Eintreten der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande des § 44 Abs. 1
BNatSchG kann durch Vermeidungs- und/ oder CEF-MaBnahmen verhindert werden.

VermeidungsmaBnahmen

Die Entstehung von Beeintrachtigungen wird durch technische Optimierungen am Vorha-
ben, bzw. der Beeintrachtigungsquelle oder durch die Optimierung der Standortwahl ver-
mieden. Die Vermeidung von Beeintrachtigungen stellt eine grundsétzliche Anforderung
im Artenschutz dar.

Vorgezogene AusgleichsmaBnahmen (CEF-MaBnahmen)

Sind Verbotstatbestande durch VermeidungsmaBnahmen nicht zu umgehen, werden
CEF-MaBnahmen erforderlich. Dabei handelt es sich um vorgezogene AusgleichsmaB-
nahmen im Sinne von § 44 (5) BNatSchG, welche die 6kologischen Funktionen der vom
Vorhaben betroffenen Fortpflanzungs- und Ruhestéatten im rdumlichen Zusammenhang
wahren. Durch die Wahrung der Funktionen wird vermieden, dass die sie betreffenden
Handlungen artenschutzrechtliche Verbotstatbestande auslésen. Dementsprechend tre-
ten die Verbotstatbestédnde nicht ein und erfordern daher auch keine Ausnahme nach §
45 Abs. 7 BNatSchG.

Nach dem Endbericht zum Forschungs- und Entwicklungsvorhaben tber die Rahmenbe-
dingungen fir die Wirksamkeit von ArtenschutzmaBnahmen missen die CEF-MaBnah-
men ,im rdumlichen Zusammenhang der unmittelbar betroffenen Individuengruppe oder
der lokalen Individuengemeinschaft wirksam werden“ (RUNGE et al. 2010). MaBnahmen
im Bereich anderer lokaler Individuengemeinschaften gelten demnach auch dann nicht als
CEF-MaBnahmen wenn die Individuengemeinschaft derselben lokalen Population ange-
hort.
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Essenziell ist auBerdem die kontinuierliche Gewabhrleistung der Funktionalitat betroffener
Fortpflanzungs- und Ruhestatten. Dies erfordert die vollstdndige Wirksamkeit der MaB-
nahme bereits zum Eingriffszeitpunkt sowie dauerhaft Gber diesen hinaus.

2.2 Untersuchungsumfang

Im Sinne des Européischen Artenschutzes relevante Arten sind:
e Européische Vogelarten,
e Tier- und Pflanzenarten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie.

Im Hinblick auf die besonders/ streng geschiitzten Arten erfolgte im Untersuchungsgebiet
eine Erfassung der

o Wildkatze,
e Haselmaus,
e Flederméause,

e Vigel,

e Reptilien,

e Amphibien,

e Schmetterlinge,
e Libellen,

e Pflanzen.

Die jeweiligen Erfassungsmethoden sind in der Umweltvertraglichkeitsstudie zum Vorha-
ben (lus 2015) beschrieben.

Nicht naher untersucht wurden Vorkommen weiterer nach Anhang IV der FFH-Richtlinie
geschitzter Saugetiere (z. B. Biber, Feldhamster), da aufgrund deren aktuellen Verbrei-
tung sowie der Lebensraumausstattung vor Ort keine Vorkommen im Untersuchungsge-
biet zu erwarten sind.

2.3 Auswertung

2.3.1  Abgrenzung lokaler Populationen und Individuengemeinschaften

In der Artenschutz-Vertraglichkeitsuntersuchung sind die ,lokale Population® und die
slokale Individuengemeinschaft‘ aus folgenden Griinden abzugrenzen:

e Die lokale Population bestimmt den Bezugsraum zur Ermittlung des artenschutz-
rechtlichen Tatbestands der erheblichen Stérung nach § 44 (1) Nr. 2 BNatSchG
sowie den Bereich, in welchem MaBnahmen zur Sicherung des Erhaltungszu-
stands im Rahmen einer Ausnahme nach § 45 (7) BNatSchG vorzugsweise
durchzufihren sind.

e Die lokale Individuengemeinschaft gibt den Bezugsraum fir die Durchfiihrung
vorgezogener AusgleichsmaBnahmen (CEF-MaBnahmen) nach § 44 (5)
BNatSchG vor.

11



Erweiterung der Kiesgrube ,,Kieswerk Schertle* Artenschutz-VU

Begriffsbestimmung

Lokale Individuengemeinschaft

Im vorliegenden Gutachten werden lokale Individuengemeinschaften folgendermafBen
abgegrenzt:

Eine lokale Individuengemeinschaft wird von Exemplaren einer Art gebildet, die einen
raumlich zusammenhangenden Lebensraum besiedeln und in regelmaBigem Austausch
miteinander stehen (Abbildung 6). Innerhalb der lokalen Individuengemeinschaft
Uberschneiden sich die Aktionsradien der einzelnen Individuen, grenzen unmittelbar anei-
nander oder begrenzen sich bei Arten mit ausgepragtem Territorialverhalten gegenseitig.
Interaktionen zwischen Individuen einer lokalen Individuengemeinschaft erfolgen daher
haufiger als zwischen Individuen verschiedener lokaler Individuengemeinschaften.

Lokale Individuengemeinschaften sind durch Bereiche voneinander getrennt, die von
Exemplaren der Art zwar durchquert werden kénnen und insoweit keine Barrieren dar-
stellen, welche aber keinen dauerhaften Aufenthalt ermdglichen. Diesen Bereichen fehlen
die fur dauerhafte Aufenthalte nétigen Requisiten und/ oder die Passierbarkeit besteht nur
zeitweilig (etwa bei besonders gunstiger Witterung oder bei geringer Wasserfliihrung an-
sonsten nicht passierbarer Gewasser). Es besteht somit eine Trenn-, nicht aber eine Bar-
rierewirkung.

Das Areal einer lokalen Individuengemeinschaft kann Raume unterschiedlicher Lebens-
raumqualitat aufweisen. Es kénnen auch wenig glnstige Teilflachen enthalten sein, die
gleichwohl eine dauerhafte Besiedlung in geringerer Dichte mit jeweils groBeren Aktions-
raumen ermdglichen. Bei weit verbreiteten Arten sind dementsprechend groBe Ausdeh-
nungen lokaler Individuengemeinschaften maoglich.

Lokale Population

Im vorliegenden Gutachten werden lokale Populationen folgendermaBen abgegrenzt:

Eine lokale Population wird von einer oder mehreren lokalen Individuengemeinschaften
einer Art gebildet (Abbildung 6), die im wiederkehrenden bzw. regelmaBigen — mehr als
nur zufalligen — Austausch miteinander stehen, z. B. durch abwandernde Tiere (haufig
Jungtiere auf der Suche nach noch verfligbaren Lebensraumen).

Anders als bei der lokalen Individuengemeinschaft sind fir die Abgrenzung der lokalen
Population nicht die Aktionsradien der zugehdrigen Individuen mafBgeblich, sondern deren
Dispersionsdistanzen. Lokale Populationen bewohnen einen zusammenhangenden Le-
bensraum, der neben optimalen Habitaten auch weniger geeignete Bereiche umfasst,
welche jedoch gelegentliche Interaktionen zulassen. Der Zusammenhang der lokalen
Population ist von der Intensitat der Trennwirkung, der Ausdehnung suboptimaler Habitate
sowie der Qualitdt von Vernetzungsstrukturen zwischen den die Population bildenden
lokalen Individuengemeinschaften abhé&ngig. Isoliert liegende lokale Individuengemein-
schaften bilden gleichzeitig eine lokale Population.

Lokale Populationen sind durch Strukturen voneinander getrennt, die eine deutliche Barri-
erewirkung entfalten. Hierzu zahlen bei bodengebundenen, kleineren Tieren z. B. ver-
kehrsreiche StraBen und breite FlieBgewasser, die nur an einzelnen Stellen bzw. in eng
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begrenzten Bereichen Uberwunden werden kénnen. Bei gr6Beren mobilen Tieren, wie
etwa Voégeln, entstehen Barrierewirkungen durch ausgedehnte unbesiedelbare Raume.
Ab welcher Ausdehnung unbesiedelbare Rdume den Individuenaustausch so stark ein-
schranken, dass sie als Barrieren zwischen lokalen Populationen wirken, hangt vom Dis-
persionsverhalten ab und ist somit artspezifisch verschieden.

Bei weit verbreiteten Arten oder in hohem MafBe mobilen, nicht ortstreuen Arten kann das
Areal der lokalen Population sehr ausgedehnt sein und ist daher ggf. pragmatisch abzu-
grenzen (Untersuchungsgebiet, Naturraum).

Vom biologischen Populationsbegriff unterscheidet sich die ,lokale Population® durch h&u-
figeren Individuenaustausch, engeren Zusammenhang und geringere raumliche Ausdeh-
nung.

N et
- s ..J--....l'.llll".l:.'ll.I
AR &

Indnaduurm

: artspezifischer Aktionsradius
i ...} lokale Individuengemeinschaft
,- _-_' lokale Population

20000 Barnere

Abbildung 6:  Abgrenzung lokaler Individuengemeinschaften und lokaler Populationen

2.3.2 Bewertung des Erhaltungszustands der lokalen Population

Die Einstufung des Erhaltungszustands der lokalen Population erfolgt nach einem dreistu-
figen Modell mit den Wertstufen ,hervorragend” (A), ,gut* (B) und ,mittel-schlecht” (C),
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wobei die Stufen A und B einen glnstigen Erhaltungszustand reprasentieren. Zunachst
werden dabei die Teilkriterien ,Zustand der Population®, ,Habitatqualitat“ und ,Beeintrach-
tigungen” bewertet. Auch die Teilkriterien werden nach dem ABC-Schemata bewertet,
wobei bei ,Beeintrachtigungen“ die Wertstufen ,keine bis gering“ (A), ,mittel“ (B) und
,stark” (C) gelten. Bei der anschlieBenden Aggregation zu einem Gesamtwert des Erhal-
tungszustands kdnnen wichtige Einzelparameter im Rahmen der gutachterlichen Ein-
schatzung gegebenenfalls starker gewichtet werden.

24 Aufbau des artenschutzrechtlichen Fachbeitrags

Der Aufbau vorliegender Artenschutz-Vertraglichkeitsuntersuchung orientiert sich an dem
,Formblatt zur speziellen artenschutzrechtlichen Prifung von Arten des Anhangs IV der
FFH-RL und von Européischen Vogelarten nach §§ 44 und 45 BNatSchG (saP)“ des
Ministeriums flir Landlichen Raum und Verbraucherschutz Baden-Wiurttemberg (Stand:
Mai 2012).

In Ergédnzung zum Formblatt wird eine Abgrenzung der lokalen Individuengemeinschaften
vorgenommen, auf deren Basis die Eignung von CEF-MaBnahmen ermittelt wird.
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3

Artenschutzrechtlich relevante Arten des Untersuchungsgebiets

Bei den durchgefiihrten Untersuchungen konnten die folgenden artenschutzrechtlich

relevanten Arten im Untersuchungsgebiet nachgewiesen werden:

Saugetiere

Breitfligelfledermaus (Eptesicus serotinus)
GroBer Abendsegler (Nyctalus noctula)
Kleiner Abendsegler (Nyctalus leisleri)
Wasserfledermaus (Myotis daubentonii)
Zwergfledermaus (Pipistrellus pipistrellus)

Végel

Amsel (Turdus merula)

Bachstelze (Motacilla alba)

Blaumeise (Cyanistes caeruleus)
Blasshuhn (Fulica atra)

Buchfink (Fringilla coelebs)

Buntspecht (Dendrocopus major)
Dorngrasmiicke (Sylvia communis)
Eichelhaher (Garrulus glandarius)
Eisvogel (Alcedo atthis)

Feldlerche (Alauda arvensis)
Feldsperling (Passer montanus)

Fitis (Phylloscopus trochilus)
Gartenbaumlaufer (Certhia brachydactyla)
Gartengrasmuicke (Sylvia borin)
Gartenrotschwanz (Phoenicurus phoenicurus)
Girlitz (Serinus serinus)

Goldammer (Emberiza citrinella)
Graugans (Anser anser)

Grauschnapper (Muscicapa striata)
Grunfink (Carduelis chloris)

Grinspecht (Picus viridis)
Haubentaucher (Podiceps cristatus)
Hausrotschwanz (Phoenicurus ochruros)
Haussperling (Passer domesticus)
Kleiber (Sitta europaea)

Kohlmeise (Parus major)
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Kuckuck (Cuculus canorus)
M&usebussard (Buteo buteo)
Mehlschwalbe (Delichon urbica)
Mittelspecht (Dendrocopus medius)
Moénchsgrasmicke (Sylvia atricapilla)
Misteldrossel (Turdus viscivorus)
Nachtigall (Luscinia megarhynchos)
Neuntéter (Lanius collurio)

Nilgans (Alopochen aegyptiacus)
Pirol (Oriolus oriolus)

Rabenkréahe (Corvus corone)
Rauchschwalbe (Hirundo rustica)
Ringeltaube (Columba palumbus)
Rotkehlchen (Erithacus rubecula)
Saatkrahe (Corvus frugilegus)
Schafstelze (Motacilla flava)
Singdrossel (Turdus philomelos)
Star (Sturnus vulgaris)

Steinkauz (Athene noctua)

Stieglitz (Carduelis carduelis)
Stockente (Anas platyrhynchos)

Sumpfrohrsénger (Acrocephalus palustris)

Teichhuhn (Gallinula chloropus)

Teichrohrsénger (Acrocephalus scirpaceus)
Trauerschnapper (Ficedula hypoleuca)

Turmfalke (Falco tinnunculus)
Turteltaube (Streptopelia turtur)

Waldlaubsénger (Phylloscopus sibilatrix)

Wendehals (Jynx torquilla)
Zaunkonig ( Troglodytes troglodytes)
Zilpzalp (Phylloscopus collybita)

Reptilien

Zauneidechse (Lacerta agilis)
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Amphibien

e Kammmolch (Triturus cristatus)
e Kreuzkrote (Bufo calamita)

e Laubfrosch (Hyla arborea)

e Springfrosch (Rana dalmatina)

Aus den Gruppen der Schmetterlinge, Libellen sowie Pflanzen wurden keine Arten des
Anhangs IV der FFH-Richtlinie nachgewiesen.

Die Nachweise der artenschutzrechtlich relevanten Arten (Arten des Anhangs IV der FFH-
Richtlinie und européische Vogelarten) im Untersuchungsgebiet sind in Karte A.1 und
Karte A.2 dargestellt. Ausflihrliche Angaben zum Bestand aller nachgewiesenen Arten
finden sich in der Umweltvertraglichkeitsstudie zum Vorhaben (lus 2015).
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4 Vom Vorhaben potenziell betroffene Arten

Nachfolgend werden die im Untersuchungsgebiet festgestellten europaischen Vogelarten
sowie Arten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie, die durch das Vorhaben betroffen sein
kdnnen, dargestellt. Hierbei handelt es sich um Arten, die innerhalb des Wirkbereichs des
Vorhabens nachgewiesen wurden bzw. fir die eine Nutzung der Flache anzunehmen ist.
Fir diese Arten befinden sich im Anhang Formblatter zur speziellen artenschutzrechtli-
chen Prifung (nach der Vorlage des von der LUBW bereitgestellten ,Formblatts zur spe-
ziellen artenschutzrechtlichen Prifung von Arten des Anhangs IV der FFH-RL und von
europaischen Vogelarten nach §§ 44 und 45 BNatSchG (saP)“ in der Version vom Mai
2012).

Far die weiteren festgestellten, artenschutzrechtlich relevanten Arten kann eine vorha-
bensbedingte Betroffenheit aufgrund ihrer Nachweise auBerhalb der Erweiterungsflache
bzw. ihrer Lebensraumanspriche sowie der vorhabensspezifischen Wirkungen ausge-
schlossen werden.

4.1 Europaische Vogelarten

MaBnahmen zur Vermeidung der Tétung/Verletzung von Végeln und deren Ent-
wicklungsformen

Um die Tétung und Verletzung europdischer Vogelarten i. S. v. § 44 (1) Nr. 1 BNatSchG
zu vermeiden, werden die gesetzlichen Rodungszeiten nach § 39 (5) BNatSchG einge-
halten. Demnach durfen keine Rodungsarbeiten in den Monaten Méarz bis Ende Septem-
ber durchgefihrt werden. Auch die Rodung von Gestriippen erfolgt nur auBerhalb dieses
Zeitraums. Damit wird sichergestellt, dass weder Eier zerstért werden noch Jungvdgel
verletzt oder getdtet werden.

41.1 Dorngrasmiicke (Sylvia communis; RL D: *, RL BW: V)

Die Dorngrasmucke wird auf der landesweiten Vorwarnliste gefihrt. Bundesweit ist die Art
ungefahrdet. Der bundesweite Brutbestand wird auf 480.000 bis 650.000 Brutpaare ge-
schatzt (SUDBECK et al. 2007). Der landesweite Bestand zahlt etwa 20.000 bis 28.000
Brutpaare (HOLZINGER et al. 2007).

Der Erhaltungszustand in Baden-Wdirttemberg ist aufgrund des landesweit negativen
Bestandstrends unglinstig (HOLZINGER et al. 2007).

4.1.1.1 Charakterisierung der betroffenen Art

In der nachfolgenden Ubersicht werden Angaben zu den Lebensraumanspriichen und der
Verhaltensweise der Dorngrasmucke zusammengefasst.
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Tabelle 1: Kurzcharakterisierung der Dorngrasmiicke

Lebensraum Bevorzugt gebisch- und heckenreiche halboffene Landschaften, vor-
zugsweise in trockenen und warmebeginstigten Auspragungen. Besie-
delt oft ruderale Kleinststrukturen an StraBen- und Bahndammbéschun-
gen, Hecken, Industriebrachen, junge Aufforstungsflachen und Wind-
wurfkomplexe (HOLZINGER 1999).

Verbreitung Die Dorngrasmiicke kommt in allen Bundeslandern Deutschlands vor.
Landesweit ist die Dorngrasmicke fast flachendeckend in H6hen bis
1000 m 0. NN anzutreffen. Verbreitungslicken bestehen lediglich in
Hochlagen des Schwarzwaldes (HOLZINGER 1999).

Neststandort Freibriiter; Nest haufig in niedrigen Dornenstrauchern, Stauden und
Gestripp
ReviergréBBe in Stiddeutschland durchschnittlich 0,3 ha (SPITZNAGEL 1978;

DIESSELHORST 1968)

Revierdichte Erreicht in Mitteleuropa Hochstdichten von 1,3-6,2 Brutpaaren/10 ha;
groBflachig zwischen 0,04-7,9 Revieren/100 ha. Bestandsschwankun-
gen von Uber 50 % gelten als normal (BAUER et al. 2005).

Standorttreue/ Die Geburtsortstreue ist gering (BAUER et al. 2005), Jungvdgel kehren
Dispersionsverhalten | gewodhnlich nicht zum Geburtsort zurlick (GLUTZ VON BLOTZHEIM 1991a).
20-30 % der adulten Dorngrasmiicken kehren im Folgejahr zum Brutort
zuriick, allerdings nur < 3 % der Jungvdgel (DA PRATO & DA PRATO 1983).

Zugstrategie Langstreckenzieher

Phéanologie Ankunft im Brutgebiet ab Mitte April, meist erst im Mai; Legebeginn ab
Ende April

Reproduktion monogame Brut- oder Saisonehe; Bigamie bekannt; 1 Jahresbrut und

Nachgelege; meist 4-5 Eier

Fortpflanzungs- und Ruhestatten

Das gesamte Revier gilt als Fortpflanzungs- und Ruhestatte, das je nach Habitatqualitat
und Siedlungsdichte haufig um die 0,3 ha betragt. Essenzielle Habitatelemente innerhalb
des Revieres sind Straucher, Hecken und Gestrippe sowie Hochstauden und Ruderalge-
sellschaften. Das Nest wird jahrlich neu in kleinen Stréduchern, Gestrippen oder Hoch-
stauden angelegt (HOLZINGER 1999).

Artspezifische Empfindlichkeit gegentiiber Vorhabenswirkungen

Uber die unmittelbaren Lebensraumverluste durch Flacheninanspruchnahme hinaus-
gehend zeigt die Dorngrasmicke folgende Empfindlichkeit gegenlber Wirkungen des
Vorhabens (Schallimmissionen und Bewegungsunruhe):

Die Dorngrasmucke gilt als eine Art mit geringer Stéranfalligkeit. Fluchtreaktionen werden
bei Annaherung von Personen erst bei weniger als 10 m ausgeldst (GASSNER et al. 2010).
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4.1.1.2 Lokale Individuengemeinschaft und lokale Population

Abgrenzung der lokalen Individuengemeinschaft und lokalen Population

Im Untersuchungsgebiet konnten 17 Reviere der Dorngrasmiicke nachgewiesen werden
(Karte A.2). Die Reviere befinden sich mehrheitlich in den Gehdlzen um die Kiesgrube. Im
Bereich der Vorhabensflache konnten drei Revierzentren nachgewiesen werden
(Abbildung 7). Die Vorkommen im Untersuchungsgebiet bilden zusammen eine lokale
Individuengemeinschaft, welche Teil einer Ubergeordneten lokalen Population ist. Die
lokale Population setzt sich auBerhalb des Untersuchungsgebiets weiter fort, da auch in
der Umgebung zahlreiche Hecken, Blsche und Baume geeignete Brutplatze und Sing-
warten fur die Dorngrasmicke bieten. Die Durchmischung benachbarter Individuenge-
meinschaften wird durch die geringe Geburtsorttreue der Art geférdert, da Jungvdgel nur
selten zu ihrem Geburtsort zurlickkehren. Lediglich nach Nordosten hin ist die lokale
Indviduengemeinschaft durch den groBflachig zusammenhangenden Wald, welcher als
Habitat far die Art ungeeignet ist, im Austausch mit anderen Individuengemeinschaften
eingeschrankt.

Erhaltungszustand der lokalen Population

Zustand der lokalen Population

Die Populationsdichte von ca. 1,8 Brutpaaren/10 ha, welche die Art im Untersuchungsge-
biet erreicht, lasst auf eine gute Revierdichte schlieBen. BAUER et al. (2005) geben mittel-
europaische Hochstdichten von 1,3 bis 6,2 Brutpaaren/10 ha an. Der Zustand der lokalen
Population ist somit als ,gut“ einzustufen.

Habitatqualitat

Innerhalb des Untersuchungsgebiets stellen die Geblsche und Sukzessionswaldgehdlze
im Umkreis der Kiesgrube die fir die Dorngrasmiicke am besten geeigneten Habitate dar.
Im Offenland nérdlich der Kiesgrube finden sich ebenfalls geeignete Strukturen wie
Hecken und Streuobstwiesen, diese grenzen jedoch zumeist an, die Habitatqualitat min-
dernde, intensiv bewirtschaftete Acker (z. B. Mais) an. Der Wald im Osten und Siidosten
sowie die Siedlungsflachen sind als Habitat fir die Dorngrasmiicke ungeeignet. Insge-
samt ist die Habitatqualitat jedoch mit ,gut® (B) zu beurteilen.

Beeintrdchtigungen

Der Lebensraum der Dorngrasmicke um die Kiesgrube ist von fortschreitender Sukzes-
sion betroffen, wodurch langfristig mit einem Rickgang der Art im Untersuchungsgebiet
gerechnet werden muss. Die Beeintrachtigung wird als ,mittel* (B) beurteilt.

= Gesamterhaltungszustand der lokalen Population: ,,glinstig*

4.1.1.3 Betroffenheit der Art

Die Dorngrasmucke ist von der folgenden Wirkung betroffen, welche Verbotstatbestanden
des § 44 (1) BNatSchG entsprechen kann:

e Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestéatten (geman Nr. 3)
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Durch die Rodung der Gehdlze auf der Erweiterungsflache gehen Fortpflanzungs- und
Ruhestatten im Umfang von drei Revieren verloren (Abbildung 7).

Betroffene Reviere der Dorngrasmucke
auf der Erweiterungsflache

Geplante
Erweiterungsflache

Abbildung 7:  Betroffene Reviere der Dorngrasmiicke

Die Zerstérung der Fortpflanzungs- und Ruhestétten entspricht dem Verbotstatbestand
nach § 44 (1) Nr. 3 BNatSchG. Ein Ausweichen in unbeeintrachtigte Lebensrdume kann
vorliegend nicht vorausgesetzt werden, da geeignete benachbarte Lebensrdume bereits
von Artgenossen besiedelt sind.

Durch die Rodung werden keine weiteren essenziellen Teilhabitate so erheblich bescha-
digt oder zerstért, dass dadurch die Funktionsféhigkeit angrenzender Fortpflanzungs-
oder Ruhestétten vollstandig entfallt.

Die Dorngrasmuicke gilt als eine Art mit geringer Stéranfalligkeit. Fluchtreaktionen werden
bei Annaherung von Personen erst bei weniger als 10 m ausgeldst (GASSNER et al. 2010).
Die nachsten Reviere befinden sich ca. 20 m von der Erweiterungsflache entfernt. Es ist
zwar nicht ausgeschlossen, dass einzelne Brutpaare durch den Abbaubetrieb gestort
werden, durch kleinrdumige Verlagerung kénnen die Revierinhaber jedoch ohne Beein-
trachtigung ausweichen. Die lokale Population wird wahrend der Fortpflanzungs-, Auf-

22



Erweiterung der Kiesgrube ,,Kieswerk Schertle“ Artenschutz-VU

zucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten demnach nicht erheblich ge-
stort.

4.1.1.4 Erforderliche CEF-MaBnahmen

Zur Sicherung der 6kologischen Funktion der Fortpflanzungs- und Ruhestatten im raumli-
chen Zusammenhang werden folgende CEF-MaBnahmen durchgefiihrt:

e Anlage einer Hecke mit angrenzendem Krautsaum am zukunftigen Nord- und
Ostufer

Art und Umfang der MaBBnahmen und rdumlicher Zusammenhang

Der Ausgleich erfolgt am zuklnftigen Nordostufer des erweiterten Sees und somit in
nachster Nahe des betroffenen Vogellebensraums (Karte A.3).

| I Heckenpflanzung
- Krautsaum

‘| Geplante Erweiterungsflache | 44

Flurstiicksgrenzen

Abbildung 8:  Anlage einer Hecke als AusgleichsmaBnahme fiir Végel

Die Ausgleichsflache befindet sich im rdumlich-funktionalen Zusammenhang mit den vom
Vorhaben betroffenen Fortpflanzungs- und Ruhestatten der Dorngrasmiicke. Die Wahr-
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scheinlichkeit ist demnach groB, dass die betroffenen Individuen auf den neu geschaffe-
nen Ersatzlebensraum ausweichen. Es ist dort nicht mit Stérungen der Art durch den
Kiesabbaubetrieb zu rechnen, da die Dorngrasmicke kaum stéranféllig (Fluchtdistanz <
10 m) ist.

Die GroBe der fir drei Dorngrasmicken bendtigten Ausgleichsflache orientiert sich an
Literaturwerten. SPITZNAGEL (1978) und DIESSELHORST (1968) fanden in Siiddeutschland
durchschnittliche Reviergr6Ben von ca. 0,3 ha. Ausgehend von Revieren dieser GréBe,
betrige der Abstand von Dorngrasmicken in einer Hecke durchschnittlich etwa 62 m
(Kreisdurchmesser bei 0,3 ha = 61,8 m). Bei Heckenrevieren in England betrugen die
kirzesten Entfernungen zwischen gleichzeitig besetzten Nestern 6 m (GLUTZ VON
BLoTZzHEIM 1991a). Da die Reviere sich Uber die Hecke hinaus erstrecken, kann davon
ausgegangen werden, dass Abstande von 62 m bei durchgehenden linienhaften Habita-
ten guter Qualitat ausreichend fir die Art sind. Die Heckenbreite ist weniger entscheidend,
da Dorngrasmicken haufig in Saumstrukturen von Hecken vorkommen. Eine Hecke von
mindestens 186 m Lange bdte demnach ausreichend Lebensraum flr drei Brutpaare der
Dorngrasmicke (3 BP x 62 m = 186 m).

Die Gesamtlange der Hecke richtet sich nach der vom Vorhaben betroffenen Vogelart mit
dem grdBten Ausgleichsbedarf. MaBgeblich fir die Heckenlénge ist daher die Goldam-
mer; aus deren Verlust von funf Brutrevieren ergibt sich eine Heckenlange von 400 m
(siehe 4.1.2.4).

Anlage von Geblisch- und Heckenstrukturen mit angrenzendem Krautsaum

Im Norden der Erweiterungsflache nimmt die Gehdlzbepflanzung etwa 5 m ein; zur Ent-
wicklung eines Krautsaums werden zum bestehenden Feldweg 3 m Abstand eingehalten.
Zu einem spateren Zeitpunkt soll die Hecke auf der Béschung zum Bermenweg hin
erganzt werden.

Im Osten des Erweiterungsbereichs erfolgt die Heckenpflanzung auf der Flache zwischen
der Konzessions- und der Flurstiicksgrenze. Es wird ein Abstand von 8 m zur Konzessi-
onsgrenze eingehalten. Damit bleibt genug Raum fir einen eventuell entlang der Bo-
schungsoberkante anzulegenden Bewirtschaftungsweg (5 m) sowie fur die Entwicklung
eines 3 m breiten Krautsaums. Nach Westen wird zu den Ackern bzw. der Flurstiicks-
grenze ein Abstand von 4 m eingehalten. In diesem Bereich kann sich ein Krautsaum aus
artenreichem Grinland entwickeln, welcher u. a. Végeln als Nahrungsraum dient. Die
Breite der Heckenpflanzung &stlich der Erweiterungsflache nimmt von 5 m im Sitden bis
zu etwa 26 m im Norden kontinuierlich zu.

Die Hecke wird durch variierend breite Bepflanzung mit Einbuchtungen versehen, welche
der Entstehung von Mikrohabitaten dienen. Zudem sind etwa alle 40 m Licken (unbe-
pflanzte Stellen von etwa 2 m) in der Hecke anzulegen. Die Unterbrechungen im Gehdlz-
bewuchs kommen vor allem Dorngrasmicke und Sumpfrohrsanger zugute, welche
signifikant haufiger in lickigen Hecken vorkommen (BARKOW 2001). Fir den Sumpfrohr-
sanger sind die Licken von Bedeutung, da mit ihnen der Bestand an Brennesselfluren
(Vertikalstrukturen) als Bruthabitat an der Hecke zunimmt (BEzzEL 1993).
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Die Geholzpflanzungen werden mit einem hohen Anteil an Dornenstrduchern (Schlehen,
WeiBBdorn, Heckenrose) ausgefiihrt. Weiterhin geeignet sind Hasel (Corylus avellana),
Hartriegel (Cornus sanguinea), Pfaffenhitchen (Euonymus europaeus), Liguster (Ligust-
rum vulgare), Rote Heckenkirsche (Lonicera xylosteum) und Gewoéhnlicher Schneeball
(Viburnum opulus). Wichtig ist die Verwendung regionaltypischer Gehdlze und autochtho-
nen — also aus den Samen wildwachsender heimischer Stammpflanzen stammenden —
Pflanzguts. Zudem mussen die Gehélze bei der Pflanzung schon ausreichend groB (Min-
desthéhe von 2 m) sowie dichtbeastet sein, damit die Hecke unmittelbar Wirkung zeigen
kann.

Da Dorngrasmiicke, Sumpfrohrsdnger und Goldammer bevorzugt in niedrigen Hecken
(unter 8 m) mit wenigen Baumen vorkommen (GREEN et al. 1994, BARKOW 2001), werden
nur vereinzelt niedrigwichsige Baume in die Hecke integriert. Geeignete Arten stellen die
schnellwiichsige Eberesche (Sorbus aucuparia), die Vogel-Kirsche (Prunus avium) und
der Feld-Ahorn (Acer campestre) dar.

Beginn und Dauer der CEF-MaBnahmen sowie PflegemaBnahmen

Die Anlage der Hecke und des Krautsaums erfolgen im Herbst, vor Entfernung der Vege-
tation auf der Erweiterungsflache.

Damit die Hecke ihre 6kologischen Funktionen dauerhaft erflllen kann, muss sie in re-
gelmaBigen Abstanden gepflegt werden. Um ein ,wandartiges” Zuwachsen zu verhindern,
sollen schnellwiichsige Arten (z. B. Hasel und Esche) alle 5-15 Jahre zuriickgeschnitten
werden. Bei diesem Rulckschnitt werden die Gehdlze abschnittsweise (mit maximal 20 m
langen Abschnitten) ,auf den Stock gesetzt, also etwa 20-40 cm Uber dem Boden abge-
sagt. Pflegeabschnitte und unbearbeitete Abschnitte wechseln einander ab; bis zu 20 %
einer Hecke kdnnen gleichzeitig bzw. im Abstand von wenigen Jahren gepflegt werden.
Langsam wachsende Arten und Dornenstraucher sollen durch selteneren Schnitt inner-
halb der Pflegeabschnitte geférdert werden. Bei niederwiichsigen Arten und Stréuchern
mit geringem Stockausschlag sollten nur kraftige Seitentriebe gezielt zurtickgeschnitten
werden. Einzelne markante Baume und Straucher wie Kirschen, Feldahorn oder Walnuss
sollten als ,Uberhélter* in der Hecke stehen gelassen werden. Zur Schonung der Fauna
sind die PflegemaBnahmen im Winterhalbjahr von Oktober bis Ende Februar durchzufih-
ren. Das angefallene Holz kann in einer Licke oder am Rand der Hecke zu einem Ast-
haufen aufgeschichtet werden, welcher wertvollen Lebensraum bietet. Asthaufen sollten
aber keine Dornstraucher oder Steine verdecken und insgesamt weniger als 20% der
Hecke einnehmen.

Der Krautsaum sollte einmal pro Jahr oder alle zwei bis drei Jahre abschnittsweise im
August oder September geméht werden. Dabei wird tierschonend, also ohne Einsatz von
Mulchgeréaten oder Rotationsméahern, vorgegangen. Damit Samen noch reifen und Tiere
abwandern kdnnen, sollte das Schnittgut vor Abfuhr drei bis vier Tage liegengelassen
werden. Ein Teil des Saums (etwa 1/3) wird stehen gelassen, da Altgrasbestande wichtige
Riickzugs- und Uberwinterungsorte fiir zahlreiche Insekten und Spinnen dienen. AuBer-
dem bieten diese Uberjahrigen Bestdénde bodenbritenden Arten geeignete Neststandorte
und stellen glinstige Nahrungsraume fiir Végel dar, da Pflanzen dort abblihen und ver-
samen kdnnen. Um zu verhindern, dass sich Mause — die méglicherweise landwirtschaft-
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liche Schaden verursachen kdnnten — in den Altgrasbestanden einnisten, sollten die Alt-
grasflachen jahrlich oder alle zwei Jahre an einem andern Standort angelegt werden.

Entfaltung der 6kologischen Wirkung

Durch die vorgeschlagenen MaBnahmen entstehen geeignete Fortpflanzungs- und Nah-
rungshabitate fur die Art. Zur Wirksamkeit derartiger MaBnahmen fir die Dorngrasmicke
finden sich in der Literatur keine Angaben, die Anlage vergleichbarer Nist- und Nahrungs-
habitate fir den Neuntdter werden jedoch als ,hochwirksam® beurteilt (MKULNV 2013).
Aufgrund der sehr @hnlichen Habitatanspriiche ist hinsichtlich der Dorngrasmuicke von
einer gleichwertigen Eignung der MaBnahmen auszugehen.

Bei Verwendung dichtbeasteter Dornstraucher von mindestens 2 m Héhe ist mit der weit-
gehenden Entfaltung der 6kologischen Wirksamkeit unmittelbar nach Anlage der Hecken-
strukturen zu rechnen. Da Dorngrasmicken an minimale Ausstattungen von Gehdlz-
strukturen in Hecken angepasst sind und auch haufig in Heckenrandstrukturen briten
(BARKOW 2001), ist die Annahme der Gehdlzpflanzungen ab der ersten Vegetationsperi-
ode nach der Pflanzung mdglich.

4.1.1.5 Prognose der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande

Durch die Rodung der Erweiterungsflache werden Lebensrdume mit Fortpflanzungs- und
Ruhestatten der Dorngrasmiicke zerstért. Das Eintreten des Verbotstatbestands wird
jedoch durch die Anlage von Geblsch- und Heckenstrukturen vermieden. Die betroffenen
Brutpaare kénnen ohne Beeintrachtigung in die MaBnahmenfldchen ausweichen. Durch
das Vorhaben wird sich der Erhaltungszustand der lokalen Population nicht verschlech-
tern.

Die Anforderungen von § 44 Abs. 5 BNatSchG kénnen erfillt werden. Durch die oben
angefthrten MaBnahmen wird die 6kologische Funktion der Fortpflanzungs- und Ruhe-
statten im rdumlichen Zusammenhang erhalten. Verbotstatbestdnde im Sinne des § 44
BNatSchG Abs. 1 treten daher nicht ein.

4.1.2 Goldammer (Emberiza citrinella; RL D: *, RL BW: V)

Die Goldammer wird auf der landesweiten Vorwarnliste gefihrt. Bundesweit ist die Art
ungefahrdet. Der bundesweite Brutbestand wird auf 1.200.000 bis 2.000.000 Paare ge-
schatzt (SUDBECK et al. 2007). Der landesweite Bestand zahlt etwa 200.000 bis 300.000
Brutpaare (HOLZINGER et al. 2007). Damit besitzt Baden-Wrttemberg eine hohe Verant-
wortung fur die Art.

Der Erhaltungszustand in Baden-Wdarttemberg ist aufgrund des landesweit negativen
Bestandstrends ungunstig (HOLZINGER et al. 2007).

4.1.2.1 Charakterisierung der betroffenen Art

In der nachfolgenden Ubersicht werden Angaben zu den Lebensraumanspriichen und der
Verhaltensweise der Goldammer zusammengefasst.
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Tabelle 2: Kurzcharakterisierung der Goldammer

Lebensraum

Besiedelt strukturreiche Agrarlandschaften und friihe Sukzessionssta-
dien der Bewaldung. Brutet in offenen und halboffenen Landschaften,
vorzugsweise im Hugelland und den tieferen Mittelgebirgen. Bevorzugt
trockene Bdéden mit als Brutplatz dienenden Strauchern und einzelnen
Baumen als Singwarten und Ruhestatten. Ideal sind mehrschichtige
Feldgehdlze im Offenland mit geschlossener bodennaher Strauchschicht
und einzelnen hohen Baumen (SUDBECK et al. 2005).

Verbreitung Die Goldammer ist flichendeckend auf alle Bundesléander Deutschlands
verteilt. In ganz Baden-Wrttemberg ist die Art Gber alle Hohenlagen
verbreitet (HOLZINGER 1997, EBENHOH 2006).

Neststandort Boden- bzw. Freibriiter; Nest am Boden unter Gras- oder Krautvegeta-

tion oder in kleinen Blischen in H6hen von 0 bis 1,5 m iber dem Boden;
die meisten Nester jedoch tiefer als 50 cm Uber dem Boden (HOLZINGER
1997)

ReviergrdBe

in Deutschland 0,3-0,5 ha (BAUER et al. 2005)

Revierdichte

Erreicht in Mitteleuropa Revierdichten von 3,9-9,7 Brutpaaren/10 ha,
groBflachig zwischen 0,03 bis 27,7 Brutpaaren/km? (BAUER et al. 2005).

Standorttreue/
Dispersionsverhalten

Geburtsortstreue ist selten (GLUTZ VON BLOTZHEIM 1997).

Zugstrategie

Kurzstrecken- bzw. Teilzieher und Standvogel

Phanologie

Die Revierbesetzung erfolgt witterungsabhéngig ab Mitte Februar bis
Mitte Méarz. Weibchen kommen kurz nach den Mannchen am Brutplatz
an; Gesang ab Anfang Marz (héchste Gesangsaktivitat: Juni bis Au-
gust). Legebeginn ist ab Mitte April bis Mitte August (Hauptlegezeit Ende
April bis Anfang Mai).

Reproduktion

Monogame Saisonehe, in Einzelfallen Bigynie (zwei Mannchen und ein
Weibchen); Fremd-kopulationen nicht selten; 1-2 Jahresbruten und
Nachbruten; 3-5 Eier

Fortpflanzungs- und Ruhestatten

Aufgrund der geringen ReviergréBe von im Mittel 0,3 ha bis 0,5 ha wird das gesamte
Revier als Fortpflanzungs- und Ruhestétte gewertet. Wichtige Requisiten innerhalb des
Revieres sind insbesondere Strukturen wie Feldgehdlze, Hecken und Einzelblsche, die
an Griinland oder Acker angrenzen.
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Artspezifische Empfindlichkeit gegeniliber Vorhabenswirkungen

Uber die unmittelbaren Lebensraumverluste durch Flacheninanspruchnahme hinausge-
hend zeigt die Goldammer folgende Empfindlichkeit gegeniber Wirkungen des Vorha-
bens (Schallimmissionen und Bewegungsunruhe):

Die Goldammer gilt als Art mit geringer Storanfalligkeit. Fluchtreaktionen werden bei
Annaherung von Personen erst bei weniger als 15 m ausgel6st (GASSNER et al. 2010).

4.1.2.2 Lokale Individuengemeinschaft und lokale Population

Abgrenzung der lokalen Individuengemeinschaft und lokalen Population

Im Untersuchungsgebiet konnten 19 Brutreviere der Goldammer nachgewiesen werden
(Karte A.2). Die Reviere konzentrieren sich auf die Gehdélze um die Kiesgrube, kamen
vereinzelt aber auch in den Streuobstwiesen im Norden sowie in Gehdlzen im Siden des
Untersuchungsgebiets vor. Im Bereich der Vorhabensflache konnten vier Revierzentren
nachgewiesen werden; ein weiteres befindet sich ca. 5m von der Erweiterungsflache
entfernt (Abbildung 9). Die Vorkommen im Untersuchungsgebiet bilden zusammen eine
lokale Individuengemeinschaft, welche Teil einer Ubergeordneten lokalen Population ist.
Die lokale Population setzt sich auBerhalb des Untersuchungsgebiets weiter fort, da auch
in der Umgebung zahlreiche Hecken, Blsche und Baume geeignete Brutplatze und Sing-
warten fur die Goldammer bieten. Die Durchmischung benachbarter Individuengemein-
schaften wird durch die geringe Geburtsorttreue der Art geférdert, da Jungvdgel nur selten
zu ihrem Geburtsort zurlickkehren. Lediglich nach Nordosten hin ist die lokale Indviduen-
gemeinschaft durch den groBflachig zusammenhangenden Wald, welcher als Habitat fur
die Art ungeeignet ist, im Austausch mit anderen Individuengemeinschaften einge-
schrankt.

Erhaltungszustand der lokalen Population

Zustand der lokalen Population

Die Populationsdichte von ca. 2 Brutpaaren pro 10 ha, welche die Art im Untersuchungs-
gebiet erreicht, lasst auf eine mittlere Revierdichte schlieBen. BAUER et al. (2005) geben
mitteleuropaische Hochstdichten von 3,9 bis 9,7 Brutpaaren/10 ha an. HOLZINGER (1997)
gibt fur verschiedene Regionen Baden-Wiurttembergs Siedlungsdichten an, welche mit
0,01-5,8 Brutpaaren/10 ha unter den mitteleuropaischen Werten liegen. Aufgrund der flr
Baden-Wirttemberg durchschnittlichen Siedlungsdichte im Untersuchungsgebiet wird der
Zustand der lokalen Population als ,gut® (B) eingestuft.

Habitatqualitat

Innerhalb des Untersuchungsgebiets stellen die Geblsche und Sukzessionswaldgehdlze
im Umkreis der Kiesgrube die fir die Goldammer am besten geeigneten Habitate dar.
Hier erreicht die Art Siedlungsdichten von 9,3 Brutpaaren/10 ha. Im Offenland nérdlich der
Kiesgrube finden sich ebenfalls geeignete Strukturen wie Hecken und Streuobstwiesen,
diese grenzen jedoch zumeist an intensiv bewirtschaftete Acker (z. B. Mais) an, welche
die Habitatqualitdt mindern und zu deutlich niedrigeren Siedlungsdichten fiihren. Glnsti-
gere Nahrungsraume stellen das seltener angrenzende Griinland dar. Der Wald im Osten
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und Sutdosten sowie die Siedlungsflachen sind als Habitat fir die Goldammer ungeeignet.
Insgesamt ist die Habitatqualitat jedoch mit ,gut” (B) zu beurteilen.

Beeintrdchtigungen

Der Lebensraum der Goldammer um die Kiesgrube ist von fortschreitender Sukzession
betroffen, wodurch langfristig mit einem Rickgang der Art im Untersuchungsgebiet ge-
rechnet werden muss. Die Beeintrachtigung wird als ,mittel* (B) beurteilt.

= Gesamterhaltungszustand der lokalen Population: ,,glinstig“

4.1.2.3 Betroffenheit der Art

Die Goldammer ist von der folgenden Wirkung betroffen, die Verbotstatbesténden des §
44 (1) BNatSchG entsprechen kann:

e Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten (geman Nr. 3)

Durch die Rodung der Gehdlze auf der Erweiterungsflache gehen Fortpflanzungs- und
Ruhestatten im Umfang von flnf Revieren verloren (Abbildung 9).

Betroffene Reviere der Goldammer
auf der Erweiterungsflache

Geplante
Erweiterungsflache

Abbildung 9:  Betroffene Reviere der Goldammer
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Die Zerstérung der Fortpflanzungs- und Ruhestétten entspricht dem Verbotstatbestand
nach § 44 (1) Nr. 3 BNatSchG. Ein Ausweichen in unbeeintrachtigte Lebensrdume kann
vorliegend nicht vorausgesetzt werden, da benachbarte geeignete Lebensrdume bereits
von Artgenossen besiedelt sind.

Durch die Rodung werden keine weiteren essenziellen Teilhabitate so erheblich bescha-
digt oder zerstdrt, dass dadurch die Funktionsfahigkeit angrenzender Fortpflanzungs-
oder Ruhestétten vollstandig entfallt.

Die Goldammer gilt als eine Art mit geringer Stéranfalligkeit. Fluchtreaktionen werden bei
Annaherung von Personen erst bei weniger als 15 m ausgeldst (GASSNER et al. 2010).
Von den betroffenen finf Revieren abgesehen, befinden sich alle weiteren Reviere min-
destens 80 m von der Erweiterungsflache entfernt. Es ist zwar nicht ausgeschlossen,
dass einzelne Brutpaare durch den Abbaubetrieb gestért werden, durch kleinrdumige
Verlagerung kdnnen die Revierinhaber jedoch ohne Beeintrachtigung ausweichen. Die
lokale Population wird wéhrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs-
und Wanderungszeiten demnach nicht erheblich gestért.

4.1.2.4 Erforderliche CEF-MaBnahmen

Zur Sicherung der 6kologischen Funktion der Fortpflanzungs- und Ruhestétten im raumli-
chen Zusammenhang werden folgende CEF-MaBnahmen durchgefiihrt:

e Anlage einer Hecke mit angrenzendem Krautsaum am zukinftigen Nord- und
Ostufer

Art und Umfang der MaBnahmen und rdumlicher Zusammenhang

Far die AusgleichsmaBnahme wurden Flachen in n&chster Nahe zu den betroffenen
Revieren gewahlt (siehe Abbildung 8, Karte A.3). Diese Flachen befinden sich im raum-
lich-funktionalen Zusammenhang mit den vom Vorhaben betroffenen Fortpflanzungs- und
Ruhestatten der Goldammer. Die Wahrscheinlichkeit ist demnach groB, dass die betroffe-
nen Individuen auf den neu geschaffenen Ersatzlebensraum ausweichen. Es ist dort nicht
mit Stérungen durch den Kiesabbaubetrieb zu rechnen, da die Goldammer kaum stéran-
fallig (Fluchtdistanz < 15 m) ist.

Nach BAUER et al. (2005) sind Goldammer-Reviere in Deutschland durchschnittlich zwi-
schen 0,3 und 0,5 ha groB. Bei einem gleichmaBigen Aktionsradius entsprache dies
Abstanden von ca. 80 m (Kreisdurchmesser bei 0,5 ha Flache) zwischen den Brutpaaren.
LILLE (in GLUTZ VON BLOTZHEIM 1997) wies gleichzeitig in Hecken britende Paare mit
Abstanden von nur 41 m voneinander nach. Auch auf der Erweiterungsflache finden sich
im Osten zwei Brutreviere, welche lediglich 40 m voneinander entfernt liegen. Maximale
Abstande von 80 m zwischen den Revieren annehmend, bdte eine 400 m lange Hecke
demnach ausreichend Raum fir finf Brutpaare der Goldammer (5 BP x 80 m = 400 m).
Nach SIMON (in GLUTZ VON BLOTzHEIM 1997) kommen artfremde gleichzeitig aktive Bruten
mitunter in unmittelbarer Ndhe des Goldammernests vor. Andere Arten sind in der Gro-
Benberechnung des Ersatzlebensraums flr die Goldammer demnach zu vernachléssigen.
Die Heckenbreite ist weniger entscheidend, da Goldammern haufig in den Saumstruktu-
ren von Hecken vorkommen.
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Anlage von Geblsch- und Heckenstrukturen mit angrenzendem Krautsaum

Siehe 4.1.1.4

Beginn und Dauer der CEF-MaBnahmen sowie PflegemaBnahmen

Siehe 4.1.1.4

Entfaltung der 6kologischen Wirkung

Durch die vorgeschlagenen MaBnahmen entstehen geeignete Fortpflanzungs- und Nah-
rungshabitate fur die Art. Bei Verwendung dichtbeasteter Dornstrducher von mindestens
2 m Hoéhe ist mit der weitgehenden Entfaltung der 6kologischen Wirksamkeit unmittelbar
nach Anlage der Heckenstrukturen zu rechnen. Da Goldammern an minimale Ausstattun-
gen von Gehdlzstrukturen in Hecken angepasst sind und auch haufig in Heckenrand-
strukturen briten (BARKOW 2001), ist die Annahme der Gehdlzpflanzungen ab der ersten
Vegetationsperiode nach der Pflanzung méglich.

4.1.2.5 Prognose der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande

Durch die Rodung der Erweiterungsflache werden Lebensrdume mit Fortpflanzungs- und
Ruhestétten der Goldammer zerstért. Das Eintreten des Verbotstatbestands wird jedoch
durch die Anlage von Gebilsch- und Heckenstrukturen vermieden. Die betroffenen Brut-
paare kénnen ohne Beeintrachtigung in die MaBnahmenflachen ausweichen. Durch das
Vorhaben wird sich der Erhaltungszustand der lokalen Population nicht verschlechtern.

Die Anforderungen von § 44 Abs. 5 BNatSchG kdénnen erfillt werden. Durch die oben
angefuhrten MaBnahmen wird die 6kologische Funktion der Fortpflanzungs- und Ruhe-
statten im raumlichen Zusammenhang erhalten. Verbotstatbestdnde im Sinne des § 44
BNatSchG Abs. 1 treten daher nicht ein.

4.1.3 Kuckuck (Cuculus canorus; RL D: V, RL BW: 3)

Der Kuckuck ist landesweit gefahrdet. Bundesweit wird die Art auf der Vorwarnliste ge-
fuhrt. Der bundesweite Brutbestand wird auf 65.000 bis 92.000 Paare geschatzt
(SUDBECK et al. 2007). Der landesweite Bestand zahlt etwa 8.000 bis 10.000 Brutpaare
(HOLZINGER et al. 2007). Damit besitzt Baden-Wirttemberg eine hohe Verantwortung fir
diese Art.

Der Erhaltungszustand in Baden-Wdirttemberg ist aufgrund des landesweit negativen
Bestandstrends unglnstig (HOLZINGER et al. 2007).

4.1.3.1 Charakterisierung der betroffenen Art

In der nachfolgenden Ubersicht werden Angaben zu den Lebensraumanspriichen und der
Verhaltensweise des Kuckucks zusammengefasst.
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Tabelle 3: Kurzcharakterisierung des Kuckucks

Lebensraum Breites Lebensraumspektrum; am haufigsten in lichten Laub- und
Mischwaldern. Siedlungsschwerpunkte sind Auwalder gréBerer Flisse
und Bereiche mit engem Wechsel von Offenland und Wald im Tief- und
Higelland.

Verbreitung Der Kuckuck kommt in allen Bundeslandern Deutschlands ohne gréBere
Verbreitungsllicken vor.

Der Kuckuck ist in ganz Baden-W rttemberg unterhalb von 900-1.000 m
0. NN verbreitet. In Lagen tber 500 m diinnen die Vorkommen aus,
Lagen oberhalb von 1.000 m werden weitgehend gemieden (HOLZINGER
& MAHLER 2001).

Neststandort Abhangig vom Wirtsvogel; Brutschmarotzer

ReviergroBe Aktionsraume sehr variabel (vermutlich wirtsabhangig), 30-300 ha, bei
Weibchen noch gréBer (BAUER et al. 2005)

Revierdichte Revierdichte von der Verteilung der Wirtsvogelart abhéngig. In Ost-
deutschland bis zu 0,8 Reviere/10 ha, groBraumige mittlere Dichte liegt
bei 3-5 Revieren/10 km? (BAUER et al. 2005)

Standorttreue/ Dis- Sehr hohe Brutortstreue ist nachgewiesen (BAUER et al. 2005). Mehrere
persionsverhalten Wiederfunde sprechen fir Heimattreue einjahriger Individuen (bis 30 km
vom Geburtsort). Es gelangen aber auch bis zu 105 km vom Geburtsort
entfernte Funde (GLUTZ VON BLOTZHEIM 1994a).

Zugstrategie Langstreckenzieher

Phéanologie Ankunft im Brutgebiet Mitte April bis Mitte Mai (meist nach dem Wirt);
Balz und Besetzung von Rufgebieten unmittelbar nach Ankunft; Lege-
beginn: Anfang Mai bis Mitte Juli

Reproduktion Hauptwirtsvogelarten: u. a. Bachstelze, Rotkehlchen, Teich- und Sumpf-
rohrsanger; 4-22 Eier (Eizahl steigt mit Angebot der Wirtsnester);
Bestandsschwankungen von Uber 100 % von Jahr zu Jahr bekannt

Fortpflanzungs- und Ruhestatten

Da der Kuckuck weder Nester anlegt noch Brutpflege betreibt, ist eine Abgrenzung der
Fortpflanzungs- und Ruhestétten nicht ohne weiteres durchfihrbar. Die Art nutzt unter-
schiedliche Vogelarten als Wirte. Demnach werden alle Fortpflanzungsstatten der poten-
ziellen Wirtsvdgel im Bereich der Vorkommen des Kuckucks als Fortpflanzungsstatte des
Kuckucks gewertet. Im Untersuchungsgebiet kommen u. a. folgende hauptsachlich ge-
nutzten Wirte vor (HOLZINGER & MAHLER 2001): Bachstelze, Teichrohrsanger, Sumpf-
rohrsanger, Gartenrotschwanz, Grauschnapper, Zaunkénig, Gartengrasmuicke, Ménchs-
grasmicke, Dorngrasmicke, Neuntéter, Goldammer und Waldlaubsénger.
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Es koénnen folgende Bereiche als gunstige Fortpflanzungs- und Ruhestatten des
Kuckucks abgegrenzt werden:

e mit Feldhecken und -gehdlzen gegliederte Kulturlandschaft
e Waldrander

¢ lichte und von Lichtungen durchsetzte Waldbestéande

e Sumpf- und Auwald

e naturnahe Buchen- und Eichenwalder

e mit Hochstauden und Rdéhricht bestandene Gewasserufer

Artspezifische Empfindlichkeit gegeniliber Vorhabenswirkungen

Uber die unmittelbaren Lebensraumverluste durch Flacheninanspruchnahme hinausge-
hend zeigt der Kuckuck folgende Empfindlichkeit gegentber Wirkungen des Vorhabens
(Schallimmissionen und Bewegungsunruhe):

Der Kuckuck gilt als eine Art mit mittlerer LArmempfindlichkeit. Unabhangig von der Ver-
kehrsmenge halt die Art haufig Abstande von 300 m zu StraBen ein (GARNIEL et al. 2010).
Diese ,Effektdistanz” ist allerdings ein straBenspezifisches Phanomen und nicht mit der
Fluchtdistanz der Art zu anderen Typen von Stérungen identisch. Uber die Fluchtreaktion
gegeniber Personen ist in der Literatur nichts bekannt. Da der Kuckuck keine eigenen
Nester besitzt und keine Brutpflege betreibt, kann er bei mdglichen Stérungen ohne
Beeintrachtigung kleinrdumig ausweichen. Abbaubedingte Stérungen werden daher nicht
angenommen.

4.1.3.2 Lokale Individuengemeinschaft und lokale Population

Abgrenzung der lokalen Individuengemeinschaft und lokalen Population

Im Untersuchungsgebiet konnten fiinf Rufgebiete des Kuckucks nachgewiesen werden
(Karte A.2). Vier der Rufgebiete befinden sich in den Gehdlzbestdanden um die Kiesgrube,
eines in einem Streuobstbestand im Norden des Untersuchungsgebiets. Im Bereich der
Vorhabensflache konnten zwei Rufgebiete nachgewiesen werden (Abbildung 10). Die
Vorkommen im Untersuchungsgebiet bilden zusammen eine lokale Individuengemein-
schaft, welche Teil einer Ubergeordneten lokalen Population ist. Die lokale Population
setzt sich auBerhalb des Untersuchungsgebiets weiter fort, da der Kuckuck sowohl die
Walder als auch das reich strukturierte Offenland nutzt und somit keine Begrenzungen
zwischen den Vorkommen ersichtlich sind. Der Kuckuck gilt als heimattreu, Jungvégel
siedeln sich zumeist im Umkreis von 30 km vom Geburtsort an. Aus diesem Grund ist
auch eine engere Abgrenzung der lokalen Population nicht méglich.

Erhaltungszustand der lokalen Population

Zustand der lokalen Population

Die Populationsdichte von ca. 0,4 Brutpaaren/10 ha, welche die Art im Untersuchungs-
gebiet erreicht, lasst auf eine mittlere Revierdichte schlieBen. Nach HOLZINGER & MAHLER
(2001) werden hohe Siedlungsdichten mit Werten bis zu 1,3 Revieren pro 10 ha in Baden-
Wirttemberg nur in Auenwéldern, FluBniederungen und Nieder- und Hochmoorgebieten
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erreicht. Es handelt sich dabei um Flachen unter 100 ha, welche optimale Habitatstruktu-
ren auf kleiner Flache enthalten. Bei Gber 100 ha groBen Untersuchungsgebieten liegen
die Siedlungsdichte-Werte meist deutlich unter 1,0 Revieren/10 ha. Handelt es sich um
landwirtschaftlich intensiv genutzte Landschaften, so sind die Siedlungsdichten laut
HOLZINGER & MAHLER (2001) jedoch wesentlich geringer.

Mit insgesamt 5 Rufgebieten im Untersuchungsgebiet und einer Dichte von 0,4 Revieren /
10 ha kann der Zustand der lokalen Population daher noch als ,gut* (B) eingestuft wer-
den.

Habitatqualitat

Das Untersuchungsgebiet weist eine Vielzahl an unterschiedlichen Lebensrdumen auf,
die vom Kuckuck besiedelt werden kénnen. Neben den Sukzessionswaldbestanden und
Réhrichten sowie den Waldrandern und lichten Waldbereichen, bietet das strukturierte
Offenland mit den eingestreuten Obstbestanden glnstigen Lebensraum. Offenland und
dichte, naturferne Waldbestande nehmen jedoch groBe Flachenanteile ein, weswegen die
Habitatqualitat insgesamt als ,gut” (B) eingestuft wird.

Beeintrdchtigungen

Durch die Intensivierung der Landwirtschaft ist die extensiv genutzte und klein gekam-
merte Kulturlandschaft als Lebensraum des Kuckucks geféhrdet. Die Beeintrachtigung
wird als ,mittel” (B) beurteilt.

= Gesamterhaltungszustand der lokalen Population: ,,glinstig*

4.1.3.3 Betroffenheit der Art

Der Kuckuck ist von der folgenden Wirkung betroffen, die Verbotstatbestanden des § 44
(1) BNatSchG entsprechen kann:

e Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestéatten (geman Nr. 3)

Durch die Rodung der Gehdlze auf der Erweiterungsflache geht Lebensraum des Ku-
ckucks im Umfang von zwei Rufgebieten verloren. AuBerdem werden Fortpflanzungs- und
Ruhestétten einiger seiner Wirte (Goldammer, Sumpfrohrsanger, Dorngras-, Ménchs- und
Gartengrasmiicke) zerstért (Abbildung 10).
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Betroffene Rufgebiete des Kuckucks
auf der Erweiterungsflache

Geplante
Erweiterungsflache

Abbildung 10: Betroffene Rufgebiete des Kuckucks

Die Zerstorung der Fortpflanzungs- und Ruhestatten entspricht dem Verbotstatbestand
nach § 44 (1) Nr. 3 BNatSchG. Ein Ausweichen in unbeeintrachtigte Lebensrdume kann
vorliegend nicht vorausgesetzt werden, da benachbarte geeignete Lebensrdume bereits
von Artgenossen besiedelt sind.

Durch die Rodung werden keine weiteren essenziellen Teilhabitate so erheblich bescha-
digt oder zerstért, dass dadurch die Funktionsféhigkeit angrenzender Fortpflanzungs-
oder Ruhestétten vollstandig entfallt.

Der Kuckuck baut keine eigenen Nester und betreibt keine Brutpflege, so dass die Art
nicht auf bestimmte Nestbereiche angewiesen ist. Bei mdglichen Stérungen kénnen Indi-
viduen der Art kleinrdumig ohne Beeintrachtigung ausweichen. Abbaubedingte Stérungen
werden daher nicht angenommen. Die lokale Population wird wéhrend der Fortpflan-
zungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten demnach nicht
erheblich gestort.

4.1.3.4 Erforderliche CEF-MaBnahmen

Zur Sicherung der 6kologischen Funktion der Fortpflanzungs- und Ruhestétten im raumli-
chen Zusammenhang werden folgende CEF-MaBnahmen durchgefiihrt:
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e Anlage einer Hecke mit angrenzendem Krautsaum am zukunftigen Nord- und
Ostufer

Art und Umfang der MaBnahmen und rdumlicher Zusammenhang

Fiar die AusgleichsmaBnahme wurden Flachen in nachster Nahe zu den betroffenen Ruf-
gebieten des Kuckucks gewahlt (Abbildung 8, Karte A.3). Diese Flachen befinden sich im
raumlich-funktionalen Zusammenhang mit den vom Vorhaben betroffenen Fortpflanzungs-
und Ruhestatten seiner Wirtsarten. Die Wahrscheinlichkeit ist demnach groB3, dass die be-
troffenen Individuen auf den neu geschaffenen Ersatzlebensraum ausweichen. Es ist dort
nicht mit Stérungen durch den Kiesabbaubetrieb zu rechnen, da der Kuckuck keine Nes-
ter besitzt und somit ortlich flexibel ist. Auch viele seiner Wirte sind wenig stéranfallig und
weisen geringe Fluchtdistanzen auf.

In den Vegetationsbestéanden auf der Erweiterungsflache befinden sich zwei Rufgebiete
des Kuckucks. Eine ca. 400 m lange Hecke bietet Lebensraum flr mehrere Reviere sei-
ner Wirtsarten und flir mindestens zwei Rufgebiete des Kuckucks.

Anlage von Geblisch- und Heckenstrukturen mit angrenzendem Krautsaum

Siehe 4.1.1.4

Beginn und Dauer der CEF-MaBnahmen sowie PflegemafBnahmen

Siehe 4.1.1.4

Entfaltung der 6kologischen Wirkung

Durch die vorgeschlagenen MaBnahmen entsteht Lebensraum fir mindestens zwei Ruf-
gebiete des Kuckucks sowie flr mehrere Fortpflanzungsstatten seiner Wirtsarten. Bei
Verwendung dichtbeasteter Dornstraucher von mindestens 2 m Héhe ist mit der weitge-
henden Entfaltung der ékologischen Wirksamkeit unmittelbar nach Anlage der Hecken-
strukturen zu rechnen. Da einige seiner Wirtsarten an minimale Ausstattungen von Ge-
hélzstrukturen in Hecken angepasst sind und auch haufig in Heckenrandstrukturen briiten
(BARKOW 2001), ist die Annahme der Gehdlzpflanzungen ab der ersten Vegetationsperi-
ode nach der Pflanzung méglich.

4.1.3.5 Prognose der artenschutzrechtlichen Verbotstatbesténde

Durch die Rodung der Erweiterungsflache werden Lebensraume mit Fortpflanzungs- und
Ruhestatten des Kuckucks und seiner Wirte zerstért. Das Eintreten des Verbotstatbe-
stands wird jedoch durch die Anlage von Gebisch- und Heckenstrukturen vermieden.
Betroffene Individuen kdnnen ohne Beeintrachtigung in die MaBnahmenflachen auswei-
chen. Durch das Vorhaben wird sich der Erhaltungszustand der lokalen Population nicht
verschlechtern.

Die Anforderungen von § 44 Abs. 5 BNatSchG kdénnen erfillt werden. Durch die oben
angefuhrten MaBnahmen wird die 6kologische Funktion der Fortpflanzungs- und Ruhe-
statten im rdumlichen Zusammenhang erhalten. Verbotstatbesténde im Sinne des § 44
BNatSchG Abs. 1 treten daher nicht ein.
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4.1.4 Sumpfrohrsanger (Acrocephalus palustris; RL D: *, RL BW: V)

Der Sumpfrohrsénger wird auf der landesweiten Vorwarnliste gefiihrt. Bundesweit ist die
Art ungeféhrdet und wird auf 470.000 bis 660.000 Paare geschatzt (SUDBECK et al. 2007).
Der landesweite Bestand zahlt etwa 25.000 bis 35.000 Brutpaare (HOLZINGER et al. 2007).
Der Erhaltungszustand in Baden-Wdarttemberg ist aufgrund des landesweit negativen
Bestandstrends unginstig (HOLZINGER et al. 2007).

4.1.4.1 Charakterisierung der betroffenen Art

In der nachfolgenden Ubersicht werden Angaben zu den Lebensraumanspriichen und der
Verhaltensweise des Sumpfrohrsédngers zusammengefasst.

Tabelle 4: Kurzcharakterisierung des Sumpfrohrsangers

Lebensraum Besiedelt offene bis halboffene Landschaften mit Blischen und dichter,
vertikaler Hochstaudenvegetation (oft Brennnesselfluren, Madesii3 und
Weidenrdschen), hdufig auch Schilfbestéande; seltener gehdélzfreie
Acker- und Griinlandbrachen, Ruderal- und Staudenfluren feuchter und
mittlerer Standorte, Land-Schilfréhrichte oder Raps- und Getreidefelder
(SUDBECK et al. 2005, HOLZINGER 1999).

Verbreitung In Baden-Wurttemberg siedelt der Sumpfrohrsanger in allen Landestei-
len. Verbreitungsliicken entstehen jedoch durch die Meidung von
gréBeren Waldgebieten und Héhenstufen oberhalb 750 m (0. NN
(HOLZINGER 1999). Verbreitungsschwerpunkte liegen in der Ober-
rheinebene, im unteren Neckartal, im mittleren Neckarraum, auf der
Baar, im Bodenseebecken und in der Donauniederung.

Neststandort Freibriter (Nest meist in dichter Krautschicht)

ReviergrdBe in Stiddeutschland im Durchschnitt 1.100 m?; in Optimalhabitaten nur ca.
100 m? (BAUER et al. 2005)

Revierdichte in Mitteleuropa 6,4-13 Reviere/10 ha, groBflachig zwischen 0,02 und 5,8
Reviere/km? (BAUER et al. 2005)

Standorttreue/ Dis- Brutortstreue ist stark ausgepragt; bei Mannchen mit etwa 50 % etwas

persionsverhalten starker als bei Weibchen (SUDBECK et al. 2005). Geburtsortstreue ist
geringer und jahrweise stark schwankend (GLUTZ VON BLOTZHEIM
1991b).

Zugstrategie Langstreckenzieher

Phanologie Ankunft im Brutgebiet: Anfang Mai bis Anfang Juni; Hauptgesangsperi-

ode: Mitte Mai bis Mitte Juni; Legebeginn: Mitte/ Ende Mai bis Mitte Juni,
teilweise auch bis Anfang Juli

Reproduktion meist monogame Saisonehe; aber auch Bigynie (zwei M&nnchen und
ein Weibchen) mdéglich; 1 Jahresbrut, Nachgelege méglich, Zweitbrut
eher die Ausnahme; meist 3-6 Eier
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Fortpflanzungs- und Ruhestatten

Die Fortpflanzungs- und Ruhestétte des Sumpfrohrsangers umfasst das gesamte Revier,
das in Stddeutschland im Mittel rund 1.100 m2 betragt. In Optimalhabitaten reichen der
Art auch ReviergréBen von 100 m? aus. Der Lebensraum des Sumpfrohrséngers zeichnet
sich durch seinen offenen bis halboffenen Charakter aus. Wichtige Bestandteile im Le-
bensraum sind dichte Hochstauden, Biische und Schilf-Bestande. Das Nest wird versteckt
in dichter Krautvegetation angelegt (HOLZINGER 1999).

Artspezifische Empfindlichkeit gegeniliber Vorhabenswirkungen

Uber die unmittelbaren Lebensraumverluste durch Flacheninanspruchnahme hinausge-
hend zeigt der Sumpfrohrsanger folgende Empfindlichkeit gegeniiber Wirkungen des
Vorhabens (Schallimmissionen und Bewegungsunruhe):

Der Sumpfrohrsanger ist gegen baubedingte Schallimmissionen relativ empfindlich
(GARNIEL et al. 2010). In Anlehnung an andere Vogelarten der Gilde ,Stauden- und Réh-
richtbewohner* werden als artspezifische Fluchtdistanz bis zu 30 m angenommen. Lite-
raturdaten zur artspezifischen Fluchtdistanz fehlen.

4.1.4.2 Lokale Individuengemeinschaft und lokale Population

Abgrenzung der lokalen Individuengemeinschaft und lokalen Population

Im Untersuchungsgebiet konnten 4 Reviere des Sumpfrohrsangers nachgewiesen werden
(Karte A.2). Drei der Reviere befinden sich im Uferbereich (Schilfréhricht, Weiden) der
Kiesgrube, ein Revier befindet sich in einem Landschilfréhrichtbestand stdlich des
Betriebsgeléandes. Im Bereich der Vorhabensflache konnte ein Revierzentrum nachgewie-
sen werden (Abbildung 11). Die Vorkommen im Untersuchungsgebiet bilden zusammen
eine lokale Individuengemeinschaft, welche Teil einer Gbergeordneten lokalen Population
ist. Die lokale Population setzt sich auBerhalb des Untersuchungsgebiets fort, da in der
Umgebung weitere potenzielle Lebensrdume vorhanden sind. Die Durchmischung
benachbarter Individuengemeinschaften wird durch die stark ausgepragte Brutortstreue
eingeschrankt (SUDBECK et al. 2005). Da die Geburtsortstreue jedoch geringer und jahr-
weise stark schwankend ist (GLUTZ VON BLOTzHEIM 1991b), werden benachbarte Indivi-
duengemeinschaften dennoch durchmischt. Nach Nordosten hin ist die lokale Indviduen-
gemeinschaft durch den groBflachig zusammenhangenden Wald, welchen die Art meidet,
im Austausch mit anderen Individuengemeinschaften eingeschrankt.

Erhaltungszustand der lokalen Population

Zustand der lokalen Population

Die Bestandsdichte innerhalb der lokalen Individuengemeinschaft betragt etwa 2,5 Brut-
paare/10 ha und bleibt damit hinter guten mitteleuropdischen Bestandsdichten von 6,4 -
13 Rev./10 ha zurtick. In Baden-Wirttemberg liegen die Werte jedoch meist unter denen
Mitteleuropas; am Oberrhein bei Lampertheim beispielsweise bei 2,1 Brutpaaren/10 ha;
an den Wernauer Baggerseen wurden 3 Brutpaare auf 5 ha ermittelt. Die Populations-
dichte im Untersuchungsgebiet ist somit durchschnittlich fir Baden-Wirttemberg, weshalb
der Zustand der lokalen Population noch als ,gut“ (B) einzustufen ist.
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Habitatqualitat

Das Untersuchungsgebiet bietet dem Sumpfrohrsanger mit Schilfréhrichten, Ilckigen
Gebuschen, Weiden, Goldruten- und Brennesselbestdénden, Brombeergestrippen und
verwilderten Ruderalflachen geeignete Lebensraume. Die intensiv bewirtschafteten Acker
werden ebenso wie die Walder und der Siedlungsbereich von der Art gemieden. Insge-
samt ist die Habitatqualitat jedoch mit ,gut® (B) zu beurteilen.

Beeintrdchtigungen

Als Beeintrachtigung fir die relativ stérungsempfindliche Art kann der Badebetrieb
gewertet werden. Die Beeintrachtigung wird als ,mittel” (B) beurteilt.

= Gesamterhaltungszustand der lokalen Population: ,,glinstig*

4.1.4.3 Betroffenheit der Art

Der Sumpfrohrsénger ist von der folgenden Wirkung betroffen, die Verbotstatbesténden
des § 44 (1) BNatSchG entsprechen kann:

e Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten (geman Nr. 3)

Durch die Rodung inkl. Entfernung der Réhrichte auf der Erweiterungsflache gehen Fort-
pflanzungs- und Ruhestatten des Sumpfrohrsangers im Umfang von einem Revier verlo-
ren (Abbildung 11).
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Betroffenes Revier des Sumpfrohrsangers
auf der Erweiterungsflache

Geplante
Erweiterungsflache

Abbildung 11: Betroffene Reviere des Sumpfrohrsangers

Die Zerstérung der Fortpflanzungs- und Ruhestéatte entspricht dem Verbotstatbestand
nach § 44 (1) Nr. 3 BNatSchG. Ein Ausweichen in unbeeintrachtigte Lebensrdume kann
vorliegend nicht vorausgesetzt werden, da geeignete benachbarte Lebensrdume bereits
von Artgenossen besiedelt sind.

Durch die Rodung werden keine weiteren essenziellen Teilhabitate so erheblich bescha-
digt oder zerstért, dass dadurch die Funktionsféhigkeit angrenzender Fortpflanzungs-
oder Ruhestétten vollstandig entfallt.

Der Sumpfrohrsanger ist bezlglich baubedingter Schallimmissionen empfindlich und weist
in Anlehnung an andere Vogelarten der Gilde ,Stauden- und Rdéhrichtbewohner® eine
artspezifische Fluchtdistanz von bis zu 30 m auf. Da sich die nachsten Reviere in Uber
900 m Entfernung von der Erweiterungsflache befinden, ist nicht davon auszugehen, dass
Tiere gestort werden. Die lokale Population wird wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-,
Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten demnach nicht erheblich gestort.

4.1.4.4 Erforderliche CEF-MaBnahmen

Zur Sicherung der 6kologischen Funktion der Fortpflanzungs- und Ruhestétten im raumli-
chen Zusammenhang werden folgende CEF-MaBnahmen durchgefiihrt:
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e Anlage einer Hecke mit angrenzendem Krautsaum am zukunftigen Nord- und
Ostufer

Art und Umfang der MaBnahmen und rdumlicher Zusammenhang

Far die AusgleichsmaBnahme wurden Flachen in nachster Nahe zu dem betroffenen
Revier gewahlt (siehe Abbildung 8, Karte A.3). Diese Flachen befinden sich im raumlich-
funktionalen Zusammenhang mit der vom Vorhaben betroffenen Fortpflanzungs- und
Ruhestatte des Sumpfrohrsangers. Die Wahrscheinlichkeit ist demnach groB, dass die
betroffenen Individuen auf den neu geschaffenen Ersatzlebensraum ausweichen. Der
Sumpfrohrsanger weist mit bis zu 30 m Fluchtdistanz (in Anlehnung an andere Vogelarten
der Gilde ,Stauden- und Réhrichtbewohner*) eine mittlere Stérungsempfindlichkeit auf. Da
der Kiesabbau von einer Seite her langsam voranschreiten wird, bietet eine etwa 400 m
lange Hecke ausreichend stérungsarme Ausweichmdglichkeiten fir die Art.

In den Vegetationsbestédnden auf der Erweiterungsflache britet lediglich ein Brutpaar des
Sumpfrohrséngers. Eine ca. 400 m lange Hecke bietet ausreichenden Lebensraum fir
mindestens ein Brutpaar. Die Heckenbreite ist weniger entscheidend, da Sumpfrohrsan-
ger vorwiegend in Hochstaudenbestanden des Krautsaums vorkommen.

Anlage von Geblisch- und Heckenstrukturen mit angrenzendem Krautsaum
Siehe 4.1.1.4

Beqginn und Dauer der CEF-MaBnahmen sowie PflegemaBnahmen
Siehe 4.1.1.4

Entfaltung der 6kologischen Wirkung

Durch die vorgeschlagenen MaBnahmen entstehen geeignete Fortpflanzungs- und Nah-
rungshabitate fir die Art. Bei Integration von Licken in der Hecke, wird eine Entstehung
von Brennesselfluren geférdert (BEzzeL 1993). Da Brennnesselfluren und andere
schnellwiichsige Vertikalstrukturen als Bruthabitat dienen, ist eine Annahme der Hecke ab
der ersten Vegetationsperiode nach der Pflanzung maoglich.

4.1.4.5 Prognose der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande

Durch die Vegetationsentfernung auf der Erweiterungsflache werden Lebensraume mit
Fortpflanzungs- und Ruhestatten des Sumpfrohrsangers zerstort. Das Eintreten des Ver-
botstatbestands wird jedoch durch die Anlage einer Hecke mit Krautsaum vermieden. Das
betroffene Brutpaar kann ohne Beeintréchtigung in die MaBnahmenflache ausweichen.
Durch das Vorhaben wird sich der Erhaltungszustand der lokalen Populationen nicht
verschlechtern.
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Die Anforderungen von § 44 Abs. 5 BNatSchG kénnen erfillt werden. Durch die oben
angefihrten MaBnahmen wird die 6kologische Funktion der Fortpflanzungs- und Ruhe-
statten im rdumlichen Zusammenhang erhalten. Verbotstatbestédnde im Sinne des § 44
BNatSchG Abs. 1 treten daher nicht ein.

4.1.5 Blasshuhn (Fulica atra; RL D: *, RL BW: V)

Das Blasshuhn wird auf der landesweiten Vorwarnliste geflihrt. Bundesweit ist die Art un-
gefahrdet. Der bundesweite Brutbestand wird auf 78.000 bis 130.000 Brutpaare geschatzt
(SUDBECK et al. 2007). Der landesweite Bestand zahlt etwa 5.000 bis 7.000 Brutpaare
(HOLZINGER et al. 2007).

Der Erhaltungszustand in Baden-Wdirttemberg ist aufgrund des landesweit negativen
Bestandstrends unglinstig (HOLZINGER et al. 2007).

4.1.5.1 Charakterisierung der betroffenen Art

In der nachfolgenden Ubersicht werden Angaben zu den Lebensraumanspriichen und der
Verhaltensweise des Blasshuhns zusammengefasst.

Tabelle 5: Kurzcharakterisierung des Blasshuhns

Lebensraum Besiedelt nahrstoffreiche stehende und langsam flieBende Gewasser
unterschiedlicher Auspragung, Binnenseen, gro3e und kleine Teiche,
Altwasser, Sumpfgebiete, kleine Timpel, Flisse und breite Graben.
Voraussetzung fir die Ansiedlung sind Flachufer und Ufervegetation;
gemieden werden schnell flieBende Gewasser.

Verbreitung Das Blasshuhn kommt in allen Bundeslandern Deutschlands vor. Lan-
desweit ist das Blasshuhn in allen Landesteilen mit 5.000 bis 7.000
Brutpaaren als haufiger Brutvogel anzutreffen. Verbreitungsschwer-
punkte befinden sich entlang der groBen Flisse und Seen. Fiir das
Oberrheingebiet wird von einem Brutbestand von 1.500 bis 2.000 Brut-
paaren ausgegangen (HOLZINGER & BOSCHERT 2001).

Neststandort Schwimmnest im Réhricht und Ufervegetation; im Uferbereich auch am
Boden (SUDBECK et al. 2005); neben dem Brutnest auch ein bis zwei
Ruhenester im Revier (BAUER et al. 2005)

ReviergrdBe /-dichte | Gewdsser werden ab einer GréBe von 0,1 ha besiedelt. Die Siedlungs-
dichte ist sehr variabel und erreicht Hochstdichten von bis zu 130 Brut-
paaren/10 ha. In Baden-Wirttemberg sind Dichten von durchschnittlich
1,4 Brutpaaren/10 ha Ublich, in jingster Zeit jedoch erheblich weniger
(BAUER et al. 2005).

Standorttreue/ Dis- Geburtsorttreue und Winterquartiertreue sind nachgewiesen. Jungvogel
persionsverhalten wandern ab September ungerichtet ab (BAUER et al. 2005).
Zugstrategie Standvogel; Teil- bzw. Kurzstreckenzieher

Phanologie Ankunft im Brutgebiet ab Anfang Februar bis Anfang Marz; Eiablage in
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der Regel zwischen Mitte Marz und Mitte Juni; Jungvdgel ab Ende April;
fligge Junge ab Ende Juni

Reproduktion saisonale Monogamie; 1 bis 2 Jahresbruten und Nachgelege

Fortpflanzungs- und Ruhestatten

Das Blasshuhn bevorzugt nahrstoffreiche stehende oder langsam flieBende Gewasser mit
Flachufern und ausgepréagter Ufervegetation. Als Fortpflanzungs- und Ruhestatte des
Blasshuhns werden samtliche vegetationsreiche Uferbereiche im Untersuchungsgebiet
angesehen. Hier befinden sich die Brutnester sowie weitere Ruhenester.

Artspezifische Empfindlichkeit gegentiber Vorhabenswirkungen

Uber die unmittelbaren Lebensraumverluste durch Flacheninanspruchnahme hinausge-
hend zeigt das Blasshuhn folgende Empfindlichkeit gegentber Wirkungen des Vorhabens
(Schallimmissionen und Bewegungsunruhe):

Das Blasshuhn gilt als eine Art mit geringer Stéranfalligkeit. Die Fluchtdistanz betragt
gewohnlich 10 bis 40 m. Bei Tieren, die sich an den Menschen gewdhnt haben (z. B. an
Parkteichen) kann die Fluchtdistanz nur wenige Meter betragen. Schallimmissionen ha-
ben beim Blasshuhn keine Relevanz (GARNIEL et al. 2010).

4.1.5.2 Lokale Individuengemeinschaft und lokale Population

Abgrenzung der lokalen Individuengemeinschaft und lokalen Population

Im Untersuchungsgebiet konnten drei Reviere des Blasshuhns nachgewiesen werden
(Karte A.2). Zwei der Reviere befinden sich am Sudufer und eines am Ostufer der Kies-
grube. Im Bereich der Vorhabensflache wurden keine Reviere festgestellt. Die Brutpaare
sind Teil einer lokalen Individuengemeinschaft, welche wiederum einer Ubergeordneten
lokalen Population angehért. Diese setzt sich auBerhalb des Untersuchungsgebiets fort,
da in der Umgebung (< 7 km) mit mehreren Kiesgruben und Altrheingewdssern weitere
geeignete Lebensraume vorhanden sind.

Erhaltungszustand der lokalen Population

Zustand der lokalen Population

Die Populationsdichte des Blasshuhns in der Kiesgrube betragt etwa 1,3 Brutpaare pro
10 ha. BAUER et al. (2005) geben fir Baden-Wirttemberg mittlere landesweite Siedlungs-
dichten von 1,4 Brutpaaren/10 ha an. Somit entspricht die Dichte in der Kiesgrube durch-
schnittlichen Werten, weshalb der Zustand der lokalen Population als ,gut“ (B) einzustufen
ist.

Habitatqualitat

Die Kiesgrube bietet dem Blasshuhn mit ihrer Ufervegetation und der freien Wasserflache
geeignete Bedingungen. Am Ufer findet es Deckung bietendes Réhricht und Weidenge-
bisch. Das restliche Untersuchungsgebiet eignet sich nicht als Lebensraum flr das
Teichhuhn. Insgesamt ist die Habitatqualitat jedoch mit ,gut® (B) zu beurteilen.
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Beeintrdchtigungen

Derzeit sind ,keine bis geringe“ (A) Beeintrachtigungen erkennbar.

= Gesamterhaltungszustand der lokalen Population: ,,glinstig*

4.1.5.3 Betroffenheit der Art

Das Blasshuhn ist von keiner Wirkung betroffen, die Tatbestdnden des § 44 (1)
BNatSchG entsprechen kénnte.

Durch die Rodung der Erweiterungsflache inklusive Entfernung der Ufervegetation und
Abtragen der Flachwasserbereiche verliert das Bldsshuhn einen Teil seines Nahrungs-
reviers. Dies ist aber keine wesentliche Beeintrachtigung fir den Bruterfolg und stellt
keinen Verbotstatbestand nach BNatSchG dar. Individuen der Art kénnen bei der Nah-
rungssuche ohne Beeintrachtigung auf angrenzende Bereiche ausweichen.

Bau- und betriebsbedingte Stérungen werden nicht erwartet, da die Art eine geringe Stor-
anfélligkeit aufweist. Die im Untersuchungsgebiet nachgewiesenen Reviere befinden sich
mindestens 270 m von der Erweiterungsflache entfernt (Fluchtdistanz: wenige Meter bis
40 m).

4.1.5.4 Erforderliche CEF-MaBnahmen

Es sind keine CEF-MaBnahmen erforderlich.

4.1.5.5 Prognose der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande

Artenschutzrechtliche Verbotstatbestande im Sinne des § 44 BNatSchG Abs. 1 treten
nicht ein.

4.1.6 Teichhuhn (Gallinula chloropus; RL V: *, RL BW: 3)

Das Teichhuhn ist landesweit gefahrdet (HOLzZINGER et al. 2007). Bundesweit ist das
Teichhuhn eine Art der Vorwarnliste. Der bundesweite Brutbestand wird auf 31.000 bis
43.000 Brutpaare geschatzt (SUDBECK et al. 2007). Der landesweite Bestand zahlt etwa
2.000 bis 3.000 Brutpaare (HOLZINGER et al. 2007).

Der Erhaltungszustand in Baden-Wdarttemberg ist aufgrund des landesweit negativen
Bestandstrends unginstig (HOLZINGER et al. 2007).

4.1.6.1 Charakterisierung der betroffenen Art

In der nachfolgenden Ubersicht werden Angaben zu den Lebensraumanspriichen und der
Verhaltensweise des Teichhuhns zusammengefasst.

44



Erweiterung der Kiesgrube ,,Kieswerk Schertle* Artenschutz-VU

Tabelle 6: Kurzcharakterisierung des Teichhuhns

Lebensraum Besiedelt eine Vielzahl von nahrstoffreichen Gewassertypen: kleine bis
groBe Stillgewésser sowie langsam flieBende Gewésser. Stark flieBende
Gewasserabschnitte werden nicht besiedelt. Bevorzugt werden Uferab-
schnitte mit dichtem Bewuchs aus Schilf, Seggen und Weiden.

Verbreitung Das Teichhuhn kommt in allen Bundeslandern Deutschlands vor. In
Baden-Wurttemberg ist die Art Brutvogel in allen Landesteilen. Schwer-
punktvorkommen befinden sich entlang der groBen Flusslaufe und deren
Nebengewaéssern sowie im Bodenseeraum und im wirttembergischen
Allgéu und Oberschwaben (HOLZINGER & BOSCHERT 2001).

Neststandort Nest ist meist in dichter Ufervegetation versteckt (im, Gber oder bis zu
1,8 m vom Wasser entfernt); seltener auch mehrere Meter hoch in Béu-
men (HOLZINGER & BOSCHERT 2001).

ReviergroBe /-dichte | Gewasser werden ab einer GréBe von 0,06 ha besiedelt. Die Siedlungs-
dichte hangt primar nicht von der Gewasserflache ab, sondern vielmehr
von der Ufervegetation bzw. tlw. von der Unterwasservegetation.
Gulnstige mitteleuropaische Siedlungsdichten liegen bei 0,7-5 Revie-
ren/km? (BAUER et al. 2005). Flachige Siedlungsdichten reichen von 0,1-
4,3 Revieren/10 ha (HOLZINGER & BOSCHERT 2001).

Standorttreue/ Dis- Reviertreue Uber mehrere Jahre ist nachgewiesen (GLUTZ VON
persionsverhalten BLOTZHEIM 1994Db).

Zugstrategie fakultativer Kurzstreckenzieher

Phanologie Ankunft im Brutgebiet ab Anfang Mérz; Balzrufe ab Ende Mérz bis April;

Legebeginn ab Marz bis Anfang Juli; Zweitbruten ab Mitte Mai mdglich

Reproduktion monogame Saisonehe; regelméaBig 2 Jahresbruten, 3 und 4 Jahresbru-
ten belegt; nach Gelegeverlust Nachgelege; 3-14 Eier

Fortpflanzungs- und Ruhestatten

Das Teichhuhn bewohnt Stillgewasser und langsam flieBende Gewasser unterschiedli-
cher GréBe mit einer ausgepragten Ufer- und Unterwasservegetation. Als Fortpflanzungs-
und Ruhestéatte werden bei kleineren Gewassern die gesamte Wasserflache sowie deren
Ufervegetation gewertet, bei gréBeren Gewassern nur die ufernahen Gewasserabschnitte
inklusive Ufervegetation. Dabei werden dichte Réhrichte aus Schilf, Rohrglanzgras, Seg-
gen und Uferweidengebische bevorzugt.

Die Brutnester werden zumeist gut versteckt in der Ufervegetation angelegt. Zum Teil
werden weitere Nester angelegt, die zum Schlafen insbesondere zur Zeit der Jungenauf-
zucht aufgesucht werden.

Artspezifische Empfindlichkeit gegentiber Vorhabenswirkungen

Uber die unmittelbaren Lebensraumverluste durch Flacheninanspruchnahme hinausge-
hend zeigt das Teichhuhn folgende Empfindlichkeit gegenltber Wirkungen des Vorhabens
(Schallimmissionen und Bewegungsunruhe):
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Far das Teichhuhn ist La&rm am Brutplatz unbedeutend. Die Kontaktrufe sind nur zur
Untermalung der Balz notwendig (GARNIEL et al. 2010). Die Fluchtdistanz betrégt 10 bis
40 m (GASSNER et al 2010, FLADE 1994). Neben der Lebensraumzerstérung gelten Sté-
rungen an Gewassern insbesondere durch Freizeitaktivitaten zu einer Hauptgefahrdungs-
ursache.

4.1.6.2 Lokale Individuengemeinschaft und lokale Population

Abgrenzung der lokalen Individuengemeinschaft und lokalen Population

Im Untersuchungsgebiet konnte ein Revier des Teichhuhns nachgewiesen werden (Karte
A.2). Dieses befindet sich 6stlich des Betriebsgeldandes, am Sitdufer der Kiesgrube. Im
Bereich der Vorhabensflache konnten keine Reviere nachgewiesen werden. Das Brutpaar
ist Teil einer lokalen Individuengemeinschaft, welche wiederum einer Ubergeordneten
lokalen Population angehért. Diese setzt sich auBerhalb des Untersuchungsgebiets fort,
da in der Umgebung (< 7 km) mit mehreren Kiesgruben und Altrheingewassern weitere
geeignete Lebensraume vorhanden sind.

Erhaltungszustand der lokalen Population

Zustand der lokalen Population

Laut HOLZINGER & BOSCHERT (2001) ist der Vergleich von Bestandsdichten beim Teich-
huhn problematisch, da sich die meisten Literaturangaben nicht auf den Anteil von Was-
serflachen und Uferlinien, sondern auf Untersuchungsgebiete beziehen. Die Dichteanga-
ben schwanken daher in einem weiten Bereich.

Da lediglich ein Brutpaar des Teichhuhns am See festgestellt wurde, ist eine Bewertung
des Zustands der lokalen Population kaum mdglich, vorsorglich wird jedoch von einem
.mittleren-schlechten* Zustand ausgegangen.

Habitatqualitat

Die Kiesgrube bietet dem Teichhuhn mit ihrer Ufervegetation und der freien Wasserflache
geeignete Bedingungen. Am Ufer findet es Deckung bietendes Réhricht und Weidenge-
bisch. Das restliche Untersuchungsgebiet eignet sich nicht als Lebensraum fir das
Teichhuhn. Insgesamt ist die Habitatqualitat jedoch mit ,gut” (B) zu beurteilen.

Beeintrdchtigungen

Stérungen am Gewasser, insbesondere durch den Freizeit- und Badebetrieb, sind als
Beeintrachtigung gegeben. Starke Wasserstandsschwankungen zur Brutzeit kénnen zu
Ausfallen von Bruten fuhren. Die Beeintrachtigung wird als ,mittel“ (B) beurteilt.

= Gesamterhaltungszustand der lokalen Population: ,,unginstig*

4.1.6.3 Betroffenheit der Art

Das Teichhuhn ist von keiner Wirkung betroffen, die Tatbestdnden des § 44 (1)
BNatSchG entsprechen kdnnen.
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Durch die Rodung der Erweiterungsflache inklusive Entfernung der Ufervegetation und
Abtragen der Flachwasserbereiche verliert das Teichhuhn einen Teil seines Nahrungs-
reviers. Dies ist aber keine wesentliche Beeintrachtigung fir den Bruterfolg und stellt
keinen Verbotstatbestand nach BNatSchG dar. Individuen der Art kénnen bei der Nah-
rungssuche ohne Beeintrachtigung auf angrenzende Bereiche ausweichen.

Bau- und betriebsbedingte Stérungen werden nicht erwartet, da sich das derzeitige Brut-
revier in nachster Nahe zum aktiven Betriebsgelande der Kiesgrube befindet. Dieses
Revier befindet sich in ca. 460 m Entfernung von der Erweiterungsflache entfernt, so dass
bei der artspezifischen Fluchtdistanz von 10 bis 40 m keine Stérung zu erwarten ist.

4.1.6.4 Erforderliche CEF-MaBnahmen

Es sind keine CEF-MaBnahmen erforderlich.

4.1.6.5 Prognose der artenschutzrechtlichen Verbotstatbesténde

Artenschutzrechtliche Verbotstatbestande im Sinne des § 44 BNatSchG Abs. 1 treten
nicht ein.

4.1.7 Gilde Freibriter (Geblisch- und Baumbriiter sowie Bodenbriiter)

Die sonstigen betroffenen Brutvogelarten, die ihre Nester in Baumen und Strauchern
sowie auf dem Boden anlegen, sind landes- und bundesweit ungefahrdet. In der nachfol-
genden Tabelle sind die bundes- und landesweiten Brutbestédnde der betroffenen Arten
dargestellt (SUDBECK et al. 2007, HOLZINGER et al. 2007). Die Erhaltungszustande dieser
Arten sind gunstig.

Tabelle 7: Bundes- und landesweite Brutvogelbestinde der vom Vorhaben betroffenen
ungefahrdeten Freibriter

Art Bestand D 2005 Bestand Baden-Wiirttemberg

Gartengrasmiicke 900.000-1.200.000 120.000-160.000

Monchsgrasmiicke 2.600.000-3.300.000 450.000-550.000

Nachtigall 94.000-120.000 10.000-14.000

Schafstelze 120.000-150.000 5.000-7.000

Zilpzalp 2.800.000-3.700.000 400.000-500.000

Bestand Deutschland (SUbBeck et al. 2007) und Bestand Baden-Wiirttemberg (HOLZINGER et al. 2007):
Angaben zum Brutbestand beziehen sich auf das Jahr 2005 bzw. auf Zahlen von 2000-2004

4.1.7.1 Charakterisierung der betroffenen Arten

Okologische Kurzcharakterisierung der Gilde

Freibriter bauen ihre Nester frei, ohne Bedarf an Strukturen wie Héhlen oder Nischen. Zu
den Freibritern z&hlen die Geblsch- und Baumbriter, welche haufig in Hecken, Baumen
und Strauchern briten, weshalb Gehdlzbestande fir sie von besonderer Bedeutung sind.
Wichtig sind Auflagemdglichkeiten fir die Nester und ein gewisser Deckungsgrad durch
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Laub. Innerhalb des Wirkbereichs des Vorhabens wurden die Geblisch- und Baumbriter
Gartengrasmicke, Ménchsgrasmiicke, Nachtigall und Zilpzalp nachgewiesen.

Bodenbriter werden ebenfalls zu den Freibritern gezahlt. Die Schafstelze, welche im
Erweiterungsbereich als Brutvogel nachgewiesen wurde, legt ihre Nester meist in Kraut-
und Grasvegetation am Boden versteckt an, seltener auch in Zwergstrauchern oder auf
Erdhigeln.

Die genannten Arten sind in Deutschland und Baden-Wdarttemberg weit verbreitet, besie-
deln eine Vielzahl verschiedener Habitate und stellen geringe Anspriiche an ihren Le-
bensraum. Man findet die nachgewiesenen Geblisch- und Baumbriter in Waldern, Wald-
randern, Gehdlzen und Hecken, aber auch in Parks und Siedlungen. Die Schafstelze
bevorzugt zur Brut offene Lebensrdume wie Weiden, feuchte Wiesen, Moore und Sumpfe,
aber auch Acker und Felder.

Fortpflanzungs- und Ruhestatten

Die Fortpflanzungs- und Ruhestétten der Geblsch- und Baumbriter bestehen insbeson-
dere aus dem Nest, dem nesttragenden Baum oder Busch sowie dessen unmittelbarer
Umgebung, welche aus Blschen und Bdumen bestehen kann und einen gewissen Schutz
vor auBeren Einflissen bietet (z. B. Witterung, Feinde). Das Nest wird bei den meisten
Arten alljahrlich neu gebaut. Nach Beendigung des Brutgeschaftes wird das Nest nicht
wieder verwendet und der gesetzliche Schutz dieser ehemaligen Fortpflanzungsstatte
erlischt.

Artspezifische Empfindlichkeit gegeniliber Vorhabenswirkungen

Uber die unmittelbaren Lebensraumverluste durch Flacheninanspruchnahme hinausge-
hend zeigen die ungeféhrdeten Freibruter folgende Empfindlichkeiten gegentiber Wirkun-
gen des Vorhabens (Schallimmissionen und Bewegungsunruhe):

Die meisten nicht bestandsbedrohten Geblsch- und Baumbriter sind relativ unempfind-
lich gegenliber Larm zur Brutzeit. Sie kommen u. a. auch in Siedlungen vor. Die artspezifi-
schen Fluchtdistanzen liegen vielmals unter 10-20 m (GASSNER et al. 2010, FLADE 1994).
Auch die bodenbritende Schafstelze gilt als wenig stérempfindliche Art, deren Fluchtdis-
tanzen nach FLADE (1994) bei <10-30 m liegen.

4.1.7.2 Lokale Individuengemeinschaft und lokale Population

Abgrenzung der lokalen Individuengemeinschaften und lokalen Populationen

Da keine flachendeckende Revierkartierung fir ungefahrdete Brutvégel durchgefiihrt
wurde, kénnen keine Angaben zu deren BestandsgrdBe im Untersuchungsgebiet ge-
macht werden. Die ungeféhrdeten Gebisch- und Baumbriter kommen im Untersu-
chungsgebiet zuweilen sehr haufig vor. Die Schafstelze wurde nur auf zwei benachbarten
Ackern im Norden des Untersuchungsgebiets erfasst. Im Bereich der Vorhabensflache
konnten vier Revierzentren der Mdnchsgrasmiicke, jeweils zwei der Gartengrasmicke
und Schafstelze sowie je ein Revier von Nachtigall und Zilpzalp nachgewiesen werden
(Abbildung 12).
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Die Vorkommen der verschiedenen Arten im Untersuchungsgebiet bilden jeweils eine
lokale Individuengemeinschaft, welche wiederum Teil einer Ubergeordneten lokalen Po-
pulation ist. Die lokalen Populationen setzen sich jeweils auBerhalb des Untersuchungs-
gebiets fort, da auch in der Umgebung geeignete Lebensrdume flr die Arten vorhanden
sind.

Erhaltungszustand der lokalen Populationen

Zustand der lokalen Populationen

Aufgrund der gréBtenteils weiten Verbreitung im Untersuchungsgebiet, der unspezifischen
Habitatanspriiche sowie der bundes- und landesweit glinstigen Erhaltungszustande wird
davon ausgegangen, dass der Zustand der lokalen Populationen mindestens mit ,gut” (B)
bewertet werden kann.

Habitatqualitat

Da die Lebensrdume der behandelten Arten im Untersuchungsgebiet weit verbreitet sind,
wird die Habitatqualitat mit ,gut® (B) beurteilt.

Beeintrdchtigungen

Die halboffenen Lebensraume um die Kiesgrube sind von fortschreitender Sukzession
betroffen, wodurch bei einigen Arten langfristig mit einem Rickgang im Untersuchungs-
gebiet gerechnet werden muss. Die Beeintrachtigung wird als ,mittel“ (B) beurteilt.

= Gesamterhaltungszustand der lokalen Populationen: ,,giinstig*

4.1.7.3 Betroffenheit der nicht bestandsbedrohten Freibriiter

Durch die Rodung der Gehdlze sowie die dauerhafte Umwandlung von Land- in Gewas-
serlebensraume werden Fortpflanzungs- und Ruhestéatten nicht bestandsbedrohter Frei-
brater auf der Erweiterungsflache in Anspruch genommen. Es gehen vier Nisthabitate der
Ménchsgrasmicke, jeweils zwei von Gartengrasmicke und Schafstelze sowie je eines
von Nachtigall und Zilpzalp verloren (Abbildung 12).
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Betroffene Reviere ungefahrdeter Vogelarten auf der
Erweiterungsflache

Gartengrasmiicke

Ménchsgrasmiicke

Nachtigall

Schafstelze Geplante

Zilpzalp Erweiterungsflache |y Ay e e Victer

Abbildung 12: Betroffene Reviere nicht bestandsbedrohter Freibriiter

Damit kénnte der Verbotstatbestand § 44 (1) Nr. 3 BNatSchG eintreten. Da jedoch nur
einzelne Brutpaare dieser hdufigen Arten betroffen sind und diese zudem ihre Nester
jedes Jahr neu bauen, kénnen sie aufgrund ihrer Anpassungsfahigkeit ohne Beeintrachti-
gung in die Umgebung ausweichen. Die Funktion der betroffenen Fortpflanzungs- und
Ruhestatten wird daher im raumlichen Zusammenhang weiterhin erfillt werden.

Durch die Rodung und Umwandlung werden keine weiteren essenziellen Teilhabitate so
erheblich beschadigt oder zerstort, dass dadurch die Funktionsfahigkeit angrenzender
Fortpflanzungs- oder Ruhestatten vollstédndig entfallt.

Die behandelten Arten aus der Gilde der Freibrlter gelten als wenig stéranfallig. Die art-
spezifische Fluchtdistanz betragt oftmals weniger als 10 bis 20 m (GASSNER et al. 2010).
Die geringe Spezialisierung sowie die zahlreichen geeigneten Lebensrdume flhren dazu,
dass die lokalen Populationen raumlich sehr groBflachig abgegrenzt werden kdnnen.
Vorhabensbedingte Stérungen betreffen daher nur geringe Anteile der lokalen Populatio-
nen, betroffene Individuen kénnen durch kleinrdumiges Verlagern ihrer Reviere ohne
Beeintrachtigung ausweichen. Eine Verschlechterung der Erhaltungszustéande der lokalen
Populationen und damit die Erflllung des Verbotstatbestands der erheblichen Stérung,
kann unter diesen Voraussetzungen ausgeschlossen werden.
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4.1.7.4 Erforderliche CEF-MaBnahmen

Es sind keine CEF-MaBnahmen erforderlich, die ungefahrdeten Geblisch- und Baumbru-
ter profitieren jedoch von der fir die bestandsbedrohten Arten geplanten Hecke.

4.1.7.5 Prognose der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande

Fir die Tatbestande ,Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- oder
Ruhestatten® kann fir alle nicht bestandsbedrohten Arten vom Zutreffen der sogenannten
Legalausnahme nach § 44 (5) Satz 2 ausgegangen werden, da die 6kologischen Funktio-
nen der vom Vorhaben betroffenen Fortpflanzungs- und Ruhestatten im raumlichen Zu-
sammenhang weiterhin erflllt werden. Verbotstatbesténde im Sinne des § 44 BNatSchG
Abs. 1 treten daher nicht ein.

4.2 Arten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie

4.2.1 Fledermause

Fledermduse fallen unter das besondere nationale und européische Artenschutzrecht.
Nach § 10 Abs. 2 Nr. 10 b) aa) BNatSchG sind alle in Baden-Wirttemberg vorkommen-
den Fledermausarten besonders geschutzte und gleichzeitig gem. § 10 Abs. 2 Nr. 11 b)
BNatSchG streng geschitzte Arten.

4.2.1.1 Lebensraumanspriiche und Empfindlichkeiten von Fledermausen

Nahrungsraume

Die verschiedenen Fledermausarten stellen unterschiedliche Anspriiche an ihre Umge-
bung. Jagdhabitate befinden sich beispielsweise in Waldgebieten, an und tber Gewas-
sern oder auch in Siedlungen. Viele Arten (u. a. Kleine Bartfledermaus, Zwerg-, Miicken-
und Fransenfledermaus) jagen Uberwiegend gehdlzgebunden, etwa entlang von Hecken,
uferbegleitenden Gehdlzen oder halboffenen Bereichen wie Waldwegen und Lichtungen.
Rauhhaut- und Breitfligelfledermaus jagen zwar im freien Luftraum, jedoch h&ufig in der
Nahe von Vegetation, z. B. entlang von Wald- oder Gewasserrandern. GroBer und Kleiner
Abendsegler sowie die Zweifarbfledermaus jagen im freien Luftraum, z. B. Gber Gewas-
sern, Wald oder freiem Feld.

Fortpflanzungs- und Ruhestatten

Als Fortpflanzungsstétten sind die Bereiche der Wochenstubenquartiere und der Paa-
rungsquartiere aufzufassen. Diese befinden sich je nach Art hauptséchlich in/ an Gebau-
den oder in Baumhdhlen und -spalten.

Ruhestatten sind all jene Orte, an denen sich Fledermause ohne gréBere Fortbewegung
aufhalten und die als Ruhe- und/ oder Schlafplatz regelmaBig und oértlich begrenzt genutzt
werden. Dazu gehéren Tagesquartiere von Einzeltieren, Winterquartiere, Schwarm- sowie
Kommunikationsquartiere. Ruhestétten befinden sich Uberwiegend in/ an Geb&uden,
Baumen, Hoéhlen und unterirdischen Hohlrdumen.
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Artspezifische Empfindlichkeiten gegeniiber Vorhabenswirkungen

Larm ist fOr Fledermause grundsétzlich hérbar und potenziell stérend. Von einigen Fle-
dermausarten ist eine hohe Larmempfindlichkeit bekannt (z. B. Braunes Langohr). Ande-
rerseits sind Fledermause auch sehr anpassungsfahig, wie die Quartierwahl der meisten
heimischen Arten in unmittelbarer Nahe des Menschen zeigt. Insgesamt existieren in der
Literatur zwar vielfaltige Anzeichen fur negative Auswirkungen von Larm auf Individuen,
Storeffekte auf Bestands- oder Populationsniveau konnten aber bisher nicht belegt wer-
den.

Eine hdhere Stérungsempfindlichkeit besteht in der Nahe von Wochenstubenquartieren
und anderen Quartieren (insbes. Winterquartieren), welche aber weder auf der Erweite-
rungsflache noch in deren Umgebung festgestellt werden konnten.

Der Kiesabbau wird wie bisher durch einen Schwimmbagger erfolgen; die Anlagen zur
Weiterverarbeitung verbleiben am gegeniberliegenden Gewasserufer. Relevante Stérun-
gen durch den Betrieb sind deshalb nicht zu erwarten.

In den Sommerlebensrdumen besteht aufgrund der akustischen Orientierung zudem
grundséatzlich die Mdglichkeit, dass existenzielle LautauBerungen von Fledermausen
durch Larm maskiert werden. Mit einer h6heren Empfindlichkeit ist insbesondere wahrend
der Hauptaktivitatszeiten in den Dammerungs- und Nachtstunden zu rechnen. Der Kie-
sabbau findet jedoch nur tagsiber statt. Nach einer Studie von KIEFER (2004) durfte zu-
dem nur hoher Dauerschall das Potential besitzen, die Orientierungslaute zu tberlagern
und die spezielle Jagdtechnik von Fledermausen zu behindern.

Nach BRINKMANN et al. (2012) meiden einige Fledermausarten Bereiche mit erhdhten
Lichtemmissionen. Durch Licht kénnen Nachtfalter aus den als Jagdhabitat geeigneten
Lebensrdumen weggelockt werden — mit der Folge, dass das Nahrungsangebot dort ver-
ringert wird. Die in Bezug auf n&chtliche Lichtemissionen u. U. relevanten Betriebsanlagen
verbleiben jedoch auf der Sidseite der Kiesgrube, in ausreichender Entfernung zu den
am noérdlichen Gewasserufer/ -randbereich von den Fledermausen genutzten Jagdhabi-
taten.

Wesentliche betriebsbedingte Stérungen fir Fledermausarten, die die Erweiterungsflache
und deren Umfeld als Jagdhabitat nutzen, sind deshalb nicht zu erwarten (vergleichbar
mit der heutigen Situation).

4.2.1.2 Lokale Populationen

Abgrenzung der lokalen Individuengemeinschaften und lokalen Populationen

Bei den Erfassungen wurden nur Rufe/Rufsequenzen der Fledermduse aufgenommen.
Deren Anzahl deutet lediglich auf den Grad der Fledermausaktivitdten im untersuchten
Bereich hin, nicht aber auf die absolute Zahl vorhandener Tiere. Grundsatzlich kann die
Fledermausaktivitdt im Untersuchungsgebiet als maBig bis relativ gering eingeschétzt
werden. Bei den akustischen Erfassungen wurden Teile von Jagdgebieten der Zwergfle-
dermaus, der Wasserfledermaus, der Breitfligelfledermaus sowie des GroBen und Klei-
nen Abendseglers nachgewiesen (Karte A.1). Ausgehend von den Daten zu Fledermaus-
vorkommen der Koordinationsstelle fir Fledermausschutz Nordbaden (KFN) kénnen auch
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die GroBe und Kleine Bartfledermaus, Micken-, Rauhhaut-, Zweifarb- und Fransenfle-
dermaus potenziell im Bereich der Kiesgrube und der Erweiterungsflache jagen.

Im Bereich der Vorhabensflache konnten keine Quartierbdume und somit keine Fortpflan-
zungs- und Ruhestatten von Fledermdusen nachgewiesen werden. In gréBerer Entfer-
nung der Vorhabensflache bieten totholzreiche Buchenwélder und alte Streuobstbestande
Quartierméglichkeiten fir baumbewohnende Arten wie z. B. Wasserfledermaus und Gro-
Ben und Kleinen Abendsegler. Potenzielle Quartiere fir gebdudebewohnende Arten wie
Zwergfledermaus und Breitfligelfledermaus bieten sich im menschlichen Siedlungsbe-
reich des Untersuchungsgebiets.

Pragmatisch wird das Untersuchungsgebiet mit dem Bereich der jeweiligen lokalen Po-
pulationen gleichgesetzt, wobei davon auszugehen ist, dass diese sich weit Uber die
Grenzen des Untersuchungsgebiets hinaus fortsetzen.

Erhaltungszustand der lokalen Populationen

Zustand der lokalen Population

Nach den Kriterien von PAN & ILOK (2010) ist die Einstufung der Zustande der lokalen
Populationen nicht méglich, da diese u. a. auf die nicht bekannten Wochenstubenkolonien
und -quartiere Bezug nimmt.

Habitatqualitat

Die Kiesgrube bietet gunstige Jagdbedingungen fur viele Fledermausarten. Ebenfalls
glnstige Jagdbedingungen bieten die Streuobstbestédnde, Gehdlze sowie die Laub- und
Mischwalder. Auch Nadelwalder, Offenland und Siedlungsraum dienen einigen Arten als
Jagdhabitat. Quartierpotential besteht vor allem in den alten Streuobstbestédnden, den
totholzreichen Waldbestanden sowie im Siedlungsraum. Insgesamt ist die Habitatqualitat
mit ,gut” (B) zu beurteilen.

Beeintrdchtigungen

Neben naturnahen Waldbestanden sind auch als Jagdhabitat weniger geeignete natur-
ferne Waldbestande (v. a. Roteichenbestédnde) groBflachig vorhanden. Auch in der
jungsten Vergangenheit erfolgten noch Aufforstungen mit standortfremden Baumarten.
Hinzu kommt eine erh6hte Kollisionsgefahr durch die stark befahrene BundesstraBe so-
wie die Autobahn. Der Parameter wird daher als ,mittel” (B) eingestuft.

= Gesamterhaltungszustand der lokalen Populationen: nicht bewertbar

4.2.1.3 Betroffenheit von Flederméausen

Vorhabensbedingt gehen weder Fortpflanzungs- noch Ruhestatten verloren, da der Er-
weiterungsbereich keine Quartierbaume aufweist. Somit besteht auch kein Risiko Fleder-
mause bei der R&umung des Erweiterungsbereichs zu verletzen oder zu téten.

Durch die Kiesgrubenerweiterung werden Fledermaus-Jagdhabitate mittlerer und geringer
Bedeutung im Umfang von insgesamt 6,80 ha in Anspruch genommen. Von den bean-
spruchten Flachen besitzen 2,19 ha mittlere und 4,61 ha geringe Bedeutung fur Fleder-
mause (Abbildung 13).
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Fledermaus Jagdhabitate auf Erweiterungsflache

mit mittlerer Bedeutung
mit geringer Bedeutung

Geplante
Erweiterungsflache

Abbildung 13: Fledermaus-Jagdhabitate im Erweiterungsbereich

Bei den Flachen mittlerer Bedeutung handelt es sich um einen Komplex aus gewéasserna-
hen Gehdlzen, jlingeren Stadien von Sukzessionswaéldern, Gestrippen, Dominanzbe-
stdnden und Ruderalvegetation, am Ufer und auf dem Wall. In Verbindung mit dem an-
grenzenden Gewasser bietet dieser Komplex gunstige Jagdbedingungen fir die Zwerg-,
Breitfligel-, Mucken-, Rauhhaut- und Fransenfledermaus sowie fir die Kleine Bartfleder-
maus. Die Acker der Erweiterungsflache sind fiir Fledermause von geringer Bedeutung,
kénnen aber von den im freien Luftraum jagenden Arten GroBer Abendsegler und Zwei-
farbfledermaus, seltener auch Kleinem Abendsegler und Breitfliigelfledermaus, bejagt
werden.

Da keine der Fledermausarten eine hohe Aktivitat im Erweiterungsbereich aufwies, kann
davon ausgegangen werden, dass dieser flr keine der Arten ein essenzielles Nahrungs-
revier darstellt. Die betroffenen Arten weisen alle relativ groBe Aktionsrdume auf (von
durchschnittlich 1,5 km bei der Zwergfledermaus bis zu 26 km beim GroBen Abendsegler)
und bejagen Gebiete, die deutlich gréBer (durchschnittlich 92 ha bei der Zwergfledermaus
bis zu 48 km? bei der Breitfligelfledermaus) als die auf der Erweiterungsflache bejagten
Bereiche sind (DIETZ & KIEFER 2014). Eine erhebliche Beeintrachtigung essenzieller Teile
von Jagdgebieten kann daher ausgeschlossen werden. AuBerdem erfolgt weder eine
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Zerschneidung von Jagdhabitaten, noch eine wesentliche Verédnderung tradierter Flug-
routen durch die vorhabensbedingte Rodung der Gehélze und die Abgrabung der Landle-
bensraume. Die Flacheninanspruchnahme bewirkt demnach auch keine Beeintrachtigung
der Funktionsfahigkeit weiter entfernt liegender Fortpflanzungs- und Ruhestatten.

Einige Arten profitieren von der geplanten Erweiterung: Durch den Kiesabbau wird die
bestehende Wasserflache und damit zugleich auch das Jagdhabitatangebot fir die Was-
serfledermaus vergrdBert; auch weitere Arten — wie GroBer und Kleiner Abendsegler,
GroBe Bartfledermaus sowie Zweifarbfledermaus — jagen zeitweise Uber offenen Wasser-
flachen.

Erhebliche Stérungen, die zu Verschlechterungen der Erhaltungszustéande lokaler Popu-
lationen fUhren kénnten, entstehen durch die Umnutzung im Vorhabensbereich nicht.

4.2.1.4 Erforderliche Vermeidungs-/ CEF-MaBnahmen

Vermeidungs-/ CEF-MaBnahmen sind nicht erforderlich.

4.2.1.5 Prognose der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande

Artenschutzrechtliche Verbotstatbestande im Sinne des § 44 BNatSchG Abs. 1 treten
nicht ein.

4.2.2 Zauneidechse (Lacerta agilis; RL D: V, RL BW: V)

Die Zauneidechse ist eine Art des Anhangs IV der FFH-Richtlinie. Sie wird bundes- und
landesweit auf der Vorwarnliste geflihrt.

Insbesondere aufgrund der ricklaufigen Bestandsentwicklung, unglnstigen Zukunfts-
aussichten und Habitatverschlechterung wird der Erhaltungszustand der Art in Baden-
Wirttemberg als ,,unglnstig-unzureichend* bewertet (LuBw 2014).

4.2.2.1 Charakterisierung der betroffenen Art

In der nachfolgenden Ubersicht werden Angaben zu den Lebensraumanspriichen und der
Verhaltensweise der Zauneidechse zusammengefasst.

Tabelle 8: Kurzcharakterisierung der Zauneidechse

Lebensraum Die Art benétigt offene oder aus Gehdlzbiotopen und Offenland zusam-
mengesetzte, warmebeglnstigte Lebensraume mit lockerem, wasser-
durchlassigem Boden und einem Mosaik aus Sonnenplatzen (unbe-
schattete Stellen mit niedrigem bzw. schiitterem Bewuchs), Versteck-
und Eiablageplatzen (Stellen mit grabbarem Substrat, Grasbischel,
liegendes Totholz), Nahrungshabitaten (allenfalls m&Big intensiv ge-
nutztes Griinland, Saumvegetation, Ruderalvegetation) und Winterquar-
tieren (z. B. Mausehéhlen, Totholzstubben).

Nach LAUFER (2014) betragt der mittlere Lebensraumanspruch 150 m2
pro Exemplar.

Verbreitung Die Zauneidechse kommt in Deutschland in allen Bundeslandern vor.
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Verbreitungsschwerpunkte liegen in Baden-Wrttemberg, Teilen Bay-
erns, im Rheinland, in Westfalen, im sidlichen Niedersachsen und im
nordostdeutschen Tiefland.

In Baden-Wiirttemberg liegen Nachweise der Zauneidechse aus allen
Naturrdumen vor. Die héchsten Funddichten sind in den Flusstalern von
Rhein und Neckar mit angrenzenden Gebieten zu verzeichnen.

Aktionsradius Literaturangaben variieren: 75 % der Individuen < 10 m (GRAMENTZ
1996); Mehrzahl aller Zauneidechsen < 20 m; LAUFER (2014): wenige
100 m, < 500 m

Dispersionsverhalten | Entlang von Bahntrassen sind Wanderdistanzen von 2-4 km in einem
Jahr nachgewiesen. Nach GRODDECK (2006) ist bei Entfernungen von 1
km zwischen Vorkommen von einer guten Vernetzung auszugehen, falls
keine untberwindbaren Barrieren vorhanden sind.

Als unuberwindbare Barrieren werden vierspurige StraBen, verkehrsrei-
che zweispurige StraBen (DTV > ca. 5.000 Kfz), geschlossene Ortsla-
gen, ausgedehnte intensiv genutzte Acker, bodenfeuchte oder dicht
geschlossene Wélder und FlieBgewéasser eingestuft; sie kénnen allen-
falls durch Zufallsereignisse von Einzeltieren iberwunden werden.

Trennende Strukturen sind Bereiche, die von Zauneidechsen zwar
durchquert werden kdnnen, aber keinen dauerhaften Aufenthalt ermdgli-
chen. Dies sind intensiv genutzte oder deckungsarme Grinlandberei-
che, von Wegen durchzogene Walder mit dichter Baum- und/oder
Strauchschicht, verkehrsarme StraBen und Bereiche mit hoher St6-
rungsintensitét.

Lineare Lebensraume, die zum Uberwinden trennender Strukturen
geeignet sind, sind StraBen- und Gewasserbéschungen sowie Waldran-
der.

Wegen der hohen Ortstreue werden Dispersionsbewegungen nur von
einzelnen Exemplaren unternommen.

Fortpflanzungs- und Ruhestéatten

Die Paarungsplatze und die Eiablagestellen liegen ebenso wie die Tages-, Nacht- und
Hautungsverstecke an beliebiger Stelle im Lebensraum. Auch die Winterquartiere liegen
Ublicherweise ebenfalls im Sommerlebensraum und dienen neben der Uberwinterung
auch im Sommer als Unterschlipfe. Daher muss der gesamte besiedelte Habitatkomplex
sowohl als Fortpflanzungs- als auch als Ruhestatte angesehen werden (RUNGE et al.
2010).

Artspezifische Empfindlichkeit gegentiiber Vorhabenswirkungen

Eine besondere artspezifische Empfindlichkeit gegentber Vorhabenswirkungen besteht
nicht.
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Dauer der Fortpflanzungs-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten

Die Hauptaktivitdtsphase der Zauneidechse erstreckt sich von April bis September, adulte
Tiere wurden auch schon Ende Februar und Jungtiere bis in den November hinein beo-
bachtet.

Die Paarungszeit beginnt etwa ab Ende April und endet Anfang bis Mitte Juni. Rund zwei
Wochen nach der Paarung erfolgt die Eiablage (hauptséchlich im Mai und Juni). Die Ge-
legegréBe ist von Alter, Gr6Be und Erndhrungszustand des Weibchens abhangig und liegt
zwischen finf und 14 Eiern. Die Entwicklungszeit bis zum Schlupf betragt rund sechs bis
acht Wochen.

Die Geschlechtsreife erreichen Zauneidechsen im dritten, spatestens im vierten Jahr. Als
Hochstalter im Freiland wurden bis zu sieben Jahre ermittelt.

4.2.2.2 Lokale Individuengemeinschaften und lokale Populationen

Abgrenzung der lokalen Inidviduengemeinschaften innerhalb der lokalen Popula-
tionen

Die Abgrenzung der lokalen Individuengemeinschaften der Zauneidechse erfolgte unter
Berlicksichtigung des Aktionsradius sowie von trennenden Strukturen. Weiterhin wurden
die Gelandebeschaffenheit und Strukturausstattung beachtet (vgl. RUNGE et al. 2010). Im
Untersuchungsgebiet sind drei lokale Individuengemeinschaften der Zauneidechse zu
differenzieren:

e Bereich um die Kiesgrube
e Streuobstbestéande im Norden des Untersuchungsgebiets
e Schlagfluren, Wege und Sdume sldlich der BundesstraBBe 3

Lokale Individuengemeinschaft um die Kiesgrube

Die lokale Individuengemeinschaft besiedelt vor allem die Saumbereiche und Ruderalfla-
chen am Ost-, Nordwest- und Sidufer des Baggersees (Karte A.1). Hier wurden insge-
samt 28 Zauneidechsen nachgewiesen. Auf der geplanten Erweiterungsflache wurden
vier Zauneidechsen festgestellt. Diese wurden auf den Ruderalflachen im westlichen
Randbereich gesichtet (Abbildung 15). Die Begrenzung der Individuengemeinschaft ergibt
sich aus den folgenden trennenden Strukturen:

e im Norden durch Ackerland

e im Suden durch die BundesstraBBe 3
e im Westen durch das Gewerbegebiet
e im Osten durch den Wald

Lokale Individuengemeinschaft in den Streuobstbestinden

Die lokale Individuengemeinschaft besiedelt die groBe Streuobstwiese im Norden des
Gebiets sowie drei weitere Streuobstwiesen. Hier wurden insgesamt 13 Zauneidechsen
nachgewiesen (Abbildung 15). Die Begrenzung der Individuengemeinschaft ergibt sich
aus den folgenden trennenden Strukturen:

¢ im Norden, Stiden, Westen und Osten durch Ackerland
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Lokale Individuengemeinschaft stidlich der BundesstraBe 3

Die lokale Individuengemeinschaft besiedelt Schlagfluren, Wegsaume und Ruderalflur im
Siden des Untersuchungsgebiets. Hier wurden insgesamt sieben Zauneidechsen nach-
gewiesen. Die Begrenzung der Individuengemeinschaft ergibt sich aus den folgenden
trennenden Strukturen:

e im Norden durch die BundesstraBBe 3

e im Slden durch Waldbestande und Acker sowie die Autobahn 5
e im Westen durch Erdhalden und Acker

e im Osten durch den Wald

Abgrenzung der lokalen Populationen

Zwischen der lokalen Individuengemeinschaft im Stden des Untersuchungsgebiets und
den sich nérdlicher befindlichen Individuengemeinschaften verlduft mit der BundesstraBe
3 eine uniberwindbare Barriere. Wahrend die beiden Individuengemeinschaften nérdlich
der BundesstraBe einer gemeinsamen lokalen Population angehdéren, ist bei der isolierten
Indviduengemeinschaft im Stiden von einer eigenstandigen Population auszugehen.

Erhaltungszustand der lokalen Populationen

Bei Zauneidechsen basiert die Einstufung des Zustands der lokalen Populationen auf der
Zahl der bei der Kartierung festgestellten zugehdérigen Individuen, bezogen auf deren
Anteil im Untersuchungsgebiet.

Die Habitatqualitat wird anhand der Parameter ,Lebensraum allgemein® (Unterparameter:
,Lebensraumstrukturierung®, ,warmebegunstigte Teilflachen®, ,Rickzugsstatten”, ,Son-
nenplatze®), ,Eiablageplatze® und ,Vernetzung“ beurteilt. Es wird die Vernetzung der ein-
zelnen Vorkommen innerhalb der lokalen Population bewertet, wobei die Unterparameter
,Entfernung zum nachsten Vorkommen* und ,Eignung des Gelandes zwischen zwei Vor-
kommen*® beachtet werden.

Der Beurteilung sich eventuell auf die Population auswirkender Beeintrachtigungen liegen
die Unterparameter ,Sukzession®, ,Barrieren” und ,Bedrohung durch Haustiere* zugrunde.

Lokale Population nérdlich der BundesstrafBe 3 (Kiesgrube und Streuobstwiesen)

e Zustand der lokalen Population: insgesamt ,gut” (B)

Die relative PopulationsgréBe dieser lokalen Population wurde anhand der bei
der Kartierung gesichteten Individuen ermittelt. Die einzelnen lokalen Individu-
engemeinschaften sind hinsichtlich der relativen PopulationsgréBe folgender-
maBen einzustufen: Lokale Individuengemeinschaft um die Kiesgrube mit 28
nachgewiesenen Individuen: ,gut; Lokale Individuengemeinschaft in den
Streuobstbestanden mit 13 nachgewiesenen Individuen: ,gut‘. Hieraus wird
bezogen auf die gemeinsame lokale Population (41 nachgewiesene Indivi-
duen) der Zustand zusammenfassend als ,gut“ (B) eingestuft.

e Habitatqualitat: insgesamt ,gut“ (B)

Lebensraumstrukturierung: Der Lebensraum der lokalen Population um-
fasst gleichermaBen kleinflachig mosaikartige Abschnitte als auch mono-
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tone Bereiche. Am Nordwest-, West-, Ost- und Sidostufer der Kiesgrube
bieten sandig-kiesige Aufschiittungen mit sparlicher Vegetation, dichteren
krautig- grasigen Bestdnden, Brombeergestripp, Ruderalvegetation,
Strauchern und Sukzessionswald ein fir Zauneidechsen ginstiges Mosaik
halboffener Vegetationsstrukturen. Gleiches gilt fir den Bereich 6stlich des
Betriebsgeléandes. Im Erweiterungsbereich sind die Bedingungen lediglich
im Westen fir Zauneidechsen geeignet. Der GroBteil des Erweiterungsbe-
reichs ist aufgrund fortgeschrittener Sukzession nur bedingt fir die Art ge-
eignet. Da diese Flachen an halboffene und offene Vegetationsbestande
angrenzen, kdnnen sie zumindest als Rlickzugsraume im Winter und als
Saumhabitate genutzt werden. Die Streuobstwiesen bieten Zauneidechsen
einen vielgestaltigen und nahrungsreichen Lebensraum. Das Kriterium der
Lebensraumstrukturierung wird daher insgesamt mit ,gut“ (B) bewertet.

Der Anteil warmebegtinstigter, unbeschatteter und stdlich exponierter Fla-
chen ist insgesamt ausreichend und somit ,gut” (B).

Die Haufigkeit von Holzstubben, Totholzhaufen, Geblschen oder
Grashorsten wird, wie die relative Anzahl geeigneter Sonnenpléatze als ,gut"
(B) eingestuft.

Eiablageplatze: Die relative Anzahl und Flache offener, lockerer, grabfahi-
ger Bodenstellen in stddstlicher bis stdwestlicher Exposition wird als ,gut*
(B) eingestuft.

Vernetzung: Die Vernetzung der Vorkommen innerhalb der lokalen Popula-
tion wird insgesamt mit ,gut” (B) bewertet.

Entfernung zum nachsten Vorkommen: Die einzelnen Vorkommen
innerhalb der lokalen Population sind weniger als 300 m voneinander
entfernt, dies wird als ,hervorragend” (A) gewertet.

Das Gelénde zwischen zwei Vorkommen ist Gberwiegend flr eine Durch-
querung geeignet (Wegrander). Kleinflachige Abschnitte sind flir einen
vortibergehenden Aufenthalt geeignet (Graswege, besonnte Wegrander,
Hecken, Streuobstwiesen). Soweit Zwischenrdume ungeeignet sind
(Acker), bilden sie keine zusammenhangenden Barrieren, sondern kdn-
nen umgangen werden. Der Unterparameter wird daher als ,gut (B) ein-
gestuft.

e Beeintrachtigungen: insgesamt ,mittel” (B)

Sukzession: Um die Kiesgrube wird sich die Lebensraumeignung durch
Sukzession in absehbarer Zeit zunehmends verschlechtern, wodurch die
Beeintrachtigung als ,mittel (B) eingestuft wird.

Barrieren im Jahreslebensraum bzw. an diesen angrenzend: Da an den
Lebensraum der lokalen Population lediglich wenig befahrene Feldwege an-
grenzen, wird diese Beeintrachtigung als ,keine - gering“ (A) bewertet.
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Bedrohung durch Haustiere: die Bedrohung durch Haustiere, Wildschweine
etc. ist ,mittel (B)

= Gesamterhaltungszustand der lokalen Population: ,,glinstig*

Lokale Population stidlich der BundesstraBe 3

e Zustand der lokalen Population: insgesamt ,mittel bis schlecht” (C)

Die relative PopulationsgréBe dieser lokalen Population wurde anhand der
beim Kartieren gesichteten Individuen ermittelt. Bei den Begehungen wur-
den insgesamt nur sieben Zauneidechsen nachgewiesen. Aufgrund dieser
geringen Abundanz wird der Zustand der Population als ,mittel bis
schlecht” (C) eingestuft.

e Habitatqualitat: insgesamt ,mittel bis schlecht” (C)

Lebensraumstrukturierung: Aufgrund der ausgepragt monotonen Bereiche
des Lebensraums wird das Kriterium der Lebensraumstrukturierung mit
~mittel bis schlecht* (C) bewertet.

Der Anteil warmebegtinstigter, unbeschatteter und sidlich exponierter Fla-
che ist ausreichend und somit ,gut” (B)

Die Haufigkeit von Holzstubben, Totholzhaufen, Geblschen oder
Grashorsten wird, wie die relative Anzahl geeigneter Sonnenplatze, als
,mittel bis schlecht” (C) eingestuft.

Eiablageplatze: Die relative Anzahl und Flache offener, lockerer, grabfahi-
ger Bodenstellen in stddstlicher bis stidwestlicher Exposition wird als ,gut*
(B) eingestulft.

Vernetzung: Da im sudlichen Gebietsteil kein weiteres Vorkommen bekannt
ist, wird dieses Kriterium nicht bewertet. Eine Vernetzung mit anderen lo-
kalen Populationen besteht nicht, da die BundesstraBe 3 und die Autobahn
5 als sehr starke Barrieren wirken.

e Beeintrachtigungen: insgesamt ,mittel” (B)

Sukzession: Die Lebensraumeignung wird sich durch Sukzession in
absehbarer Zeit zunehmend verschlechtern, weshalb die Beeintrachtigung
als ,mittel” (B) eingestuft wird.

Barrieren im Jahreslebensraum bzw. an diesen angrenzend: Da an den
Lebensraum der lokalen Population nach Norden und Siiden hin stark befah-
rene SchnellstraBen angrenzen, wird diese Beeintrachtigung als ,stark® (C)
bewertet.

Bedrohung durch Haustiere: die Beeintrachtigung wird als ,mittel“ (B) einge-
stuft.

= Gesamterhaltungszustand der lokalen Population: ,,unglinstig*“
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4.2.2.3 Betroffenheit der Art

Die Zauneidechse ist potenziell von den folgenden Handlungen betroffen, die Verbots-
tatbestéanden des § 44 (1) BNatSchG entsprechen kénnen:

e Entnahme, Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestétten (§
44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG)

e Fang, Verletzung oder Tétung von Tieren, Zerstérung von Entwicklungsformen (§ 44
Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG)

Entnahme, Beschéadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten

Es werden keine Fortpflanzungs- oder Ruhestétten aus der Natur entnommen. Zu erwar-
ten ist aber die Beschadigung und Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten der
um die Kiesgrube angesiedelten lokalen Individuengemeinschaft bei der Raumung des
Erweiterungsbereichs und dem darauf folgenden Abbaubetrieb.

Die Acker der Erweiterungsflache sind als Lebensraum fiir die Zauneidechse ungeeignet,
hier sind keine Fortpflanzungs- oder Ruhestatten der Art betroffen.

Die Bereiche am ufernahen Weg und auf dem Wall bieten der Art hingegen geeignete
Bedingungen. In den halboffenen Vegetationsbestdénden der westlichen 0,37 ha dieser
Flache finden sich sowohl Fortpflanzungsstatten (Paarungsplatze und Eiablagestellen)
wie Ruhestéatten (Tages-, Nacht- und Hautungsverstecke, Winterquartiere und Sonnen-
platze). Der &stlich angrenzende GroBteil des gehdlzgepragten Erweiterungsbereichs
stellt hingegen keinen vollstdndigen Lebensraum dar, sondern bietet allenfalls Rickzugs-
raume im Winter sowie einige wenige Saumhabitate (Abbildung 14).
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mit hoher Bedeutung

mit mittlerer Bedeutung

mit geringer Bedeutung

mit sehr geringer bzw. ohne Bedeutung

Geplante
Erweiterungsflache

Abbildung 14: Zauneidechsen-Lebensraum auf der Erweiterungsflache

Die Zerst6rung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten der um die Kiesgrube angesiedelten
lokalen Individuengemeinschaft ist auf insgesamt 0,37 ha und dementsprechend nur
einem kleinen Teil der von Zauneidechsen besiedelten Flache anzunehmen. Durch die
Erweiterung werden keine weiteren essenziellen Teilhabitate so erheblich beschadigt oder
zerstoért, dass dadurch die Funktionsfahigkeit angrenzender Statten erlischt. Somit bleiben
die Fortpflanzungs- und Ruhestéatten der lokalen Individuengemeinschaft gréBtenteils von
dem Vorhaben unberihrt. Lediglich vier der 28 festgestellten Zauneidechsen der Indivi-
duengemeinschaft wurden auf der Erweiterungsflache bzw. im direkten Umkreis nachge-
wiesen (Abbildung 15).
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A Nachweise von Zauneidechsen

A Betroffene Zauneidechsen

Geplante

Erweiterungsflache
200
N e e —ee— JEE

Abbildung 15: Vom Vorhaben betroffene Zauneidechsen

Die Anzahl der vom Verbotstatbestand der Beschadigung und Zerstérung ihrer Fortpflan-
zungs- und Ruhestéatten potenziell betroffenen Individuen basiert auf diesen vier, auf der
Erweiterungsflache festgestellten, Zauneidechsen. Diese Ermittlung erfolgt hilfsweise, da
die Individuenzahl jahreszeitlich sehr starken Schwankungen unterliegt und bei Kartierun-
gen nur ein Teil der Individuen nachgewiesen werden kénnen.

Neben der Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten bei der Rdumung der Erwei-
terungsflache kann es auch im Verlauf der Abbautatigkeiten zur Zerstérung von Fortpflan-
zungs- und Ruhestatten durch ,Okologische Falleneffekte* kommen. In Randbereichen
des Abbaubetriebs, insbesondere auf Ablagerungen von Bodenmaterial, kénnen flir Zaun-
eidechsen attraktive Vegetationsstrukturen entstehen. Die Flachen kénnen Funktionen
von Fortpflanzungs- und Ruhestétten erfiillen, wenn dort z. B. Eier abgelegt werden. Bei
Abbau dieser Randbereiche kdnnten zwischenzeitlich entstandene Fortpflanzungs- und
Ruhestatten zerstort werden.

Die Stérungsempfindlichkeit der Zauneidechse ist vergleichsweise gering, wie z. B. ihre
regelméaBigen Vorkommen an Bahnanlagen oder an den von Badegésten frequentierten
Bereichen im Untersuchungsgebiet zeigen. Es ist daher nicht zu erwarten, dass durch den
Abbaubetrieb die Nutzbarkeit angrenzender Fortpflanzungs- oder Ruhestatten erlischt.
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Fang, Verletzung oder Tétung von Tieren, Zerstérung von Entwicklungsformen

Im Zuge der Rdumung der Erweiterungsflache, der Flachenbefahrung sowie der Abgra-
bung kdnnen Individuen der Zauneidechse getbtet werden, da sie haufig nahgelegene
Schlupfwinkel aufsuchen und somit nicht aus dem Gefahrenbereich fliichten. Ferner kdn-
nen bei der Abgrabung von Landflachen, je nach Jahreszeit, immobile Uberwinternde
Tiere oder Eigelege zerstoért werden. Diese kénnen sich an unterschiedlichen Stellen
innerhalb der zu rdumenden Flachen befinden, am ehesten aber in den Randbereichen
der Abbauflache. Die Hauptaktivitatsphase der Zauneidechse erstreckt sich von April bis
September, ausnahmsweise sind adulte Tiere schon Ende Februar und Jungtiere bis in
den November hinein aktiv. Eistadien sind von Mitte Mai bis Ende Juli / Anfang August
vorhanden. Aufgrund des sehr engen Zeitfensters, in dem weder immobile Tiere noch
immobile Entwicklungsstadien vorhanden sind (ca. Anfang April bis Mitte Mai), sind vor-
habensbedingte Individuenverluste in geringem Umfang nicht auszuschlieBen.

Die Handlungen betreffen die lokale Individuengemeinschaft um die Kiesgrube. Die An-
zahl der vom Verbotstatbestand der Verletzung, Tétung und Zerstérung von Entwick-
lungsformen potenziell betroffenen Individuen und Eigelege basiert auf den vier Indivi-
duen, welche auf der Erweiterungsflache festgestellt wurden. Diese Ermittlung erfolgt
hilfsweise, da die Individuenzahl jahreszeitlich sehr starken Schwankungen unterliegt.

4.2.2.4 Erforderliche Vermeidungs-/ CEF-MaBnahmen

Das tats&chliche Eintreten der Verbotstatbestdnde der Tétung und Verletzung von Zau-
neidechsen und deren Entwicklungsformen sowie die der Zerstérung oder Beschadigung
ihrer Fortpflanzungs- und Ruhestéatten wird gemas den Vorgaben von § 44 (5) BNatSchG
vermieden durch:

1. Schaffung eines geeigneten Ersatzlebensraums
2. Vergramung
3. Umsiedlung verbliebener Individuen

1. Schaffung eines geeigneten Ersatzlebensraums
Herleitung des Ausgleichsfldchenbedarfs

Die Herleitung des Flachenbedarfs erfolgt Gber die Quantifizierung des Verlusts geeig-
neten Lebensraums der Zauneidechse. Zum vorgezogenen Ausgleich werden die Funkii-
onen von Fortpflanzungs- und Ruhestatten hergestellt, die einem Lebensraum mit hoher
Qualitét fir Zauneidechsen entsprechen. Auf der im Westen des Erweiterungsbereichs
gelegenen Flache bieten 0,37 ha halboffene Vegetationsbestande glnstigen Zau-
neidechsenlebensraum mit Fortpflanzungs- und Ruhestatten. Der &stlich angrenzende
GroBteil des gehdlzgepragten Erweiterungsbereichs ist aufgrund fortgeschrittener Suk-
zession nur bedingt fir die Art geeignet und bietet allenfalls Rickzugsrdume im Winter
sowie einige wenige Saumhabitate. Mit der vorgezogenen Herstellung der Funktionen auf
gréBerer Flache, als der vom Eingriff betroffenen 0,37 ha, kdnnen die Funktionen der
Fortpflanzungs- und Ruhestéatten der betroffenen lokalen Population gewéhrleistet wer-
den.
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Beschaffenheit und Lage der Ausgleichsflache

Zur Schaffung eines geeigneten Ersatzlebensraums bietet sich die Aufwertung der am
Westufer an den Erweiterungsbereich angrenzenden 0,66 ha groBen Flache durch
gezielte Optimierung der Habitatstrukturen auf 0,46 ha an. Genannte Flache ist Teil des
Lebensraums der lokalen Population, welche von Verbotstatbestanden entsprechenden
Handlungen betroffen ist. Drei bei den Kartierungen auf der Flache nachgewiesene Indi-
viduen belegen die Eignung als Lebensraum fir die Zauneidechse. Auch diese profitieren
von der Aufwertung des derzeit suboptimalen Lebensraums.

Die Flache befindet sich am Wall zwischen dem ufernahen Weg und dem sich oben auf
dem Wall befindlichen Trampelpfad (Abbildung 16).

1"~/ Eidechsen-Ausgleichsflachen

Biotoptypen

35.32 Goldruten-Bestand

35.35 Landreitgras-Bestand

35.61 Annuelle Ruderalvegetation

35.62 Ausdauernde Ruderalvegetation
trockenwarmer Standorte

43.11 Brombeer-Gestrupp

4520 Baumgruppe

58.13 Sukzessionswald aus
kurzlebigen Baumen

0 12,5 25 50 75 100
e e Vete

Abbildung 16: Ausgleichsflache fiir Eidechsen am Westufer

Etwa die Halfte der Ausgleichsflache ist von Brombeergestripp bedeckt, ein Drittel neh-
men Dominanzbestédnde der Goldrute und des Landreitgrases ein. Des Weiteren finden
sich zu etwa gleichen Teilen Ruderalvegetation, junger Sukzessionswald sowie eine
Baumgruppe auf der Flache.
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Tabelle 9: Auf der Ausgleichsflache vorhandene Biotoptypen
Biotoptyp Flache in m2
Brombeer-Gestrlipp 3.209
Dominanzbesténde 1.951
Sukzessionswald 508
Ruderalvegetation 484
Baumgruppe 436
Fldche insgesamt 6.588

Bisher besteht ein Mangel an Versteckmdglichkeiten, Eiablage- und Sonnenpléatzen sowie
Winterquartieren auf der MaBnahmenflache.

Entfernung von Brombeer-Gestriipp und Dominanzbestinden

Aufgrund der groBflachigen Uberwucherung mit Brombeergestriipp und Dominanzbestan-
den weist die Flache derzeit keine gute Lebensraumstrukturierung auf. Zur Optimierung
hinsichtlich der Belange der Zauneidechse erfolgt daher im Winter zun&chst eine Entfer-
nung der Brombeer-Gestrippe und Dominanzbesténde auf 0,46 ha der Flache (Abbildung

17).

66



Erweiterung der Kiesgrube ,,Kieswerk Schertle“ Artenschutz-VU

Entfernung von Brombeeren und
Dominanzbestanden

Eidechsen-Ausgleichsflachen

Biotoptypen

35.32 Goldruten-Bestand

35.35 Landreitgras-Bestand

35.61 Annuelle Ruderalvegetation

35.62 Ausdauernde Ruderalvegetation
trockenwarmer Standorte

43.11 Brombeer-Gestripp

4520 Baumgruppe

58.13 Sukzessionswald aus
kurzlebigen Baumen

Abbildung 17: Entfernung von Vegetation auf der Ausgleichsflache

Erdarbeiten kdnnen wegen moglicher Winterquartiere zu diesem Zeitpunkt noch nicht
durchgefiihrt werden. Die Schnittguthaufen werden auf dem westlich an die MaBnahmen-
flache angrenzenden Weg sowie dem anschlieBenden lichten Sukzessionswald verteilt.
Diese Flachen dienen den Eidechsen nach Beendigung der Winterruhe (Ende Mérz bis
Ende April) als Ruckzugsraum mit Versteckmdglichkeiten. Gleiches gilt fir die mit Brom-
beergestripp verbliebene Flache im Siden. Da davon ausgegangen werden kann, dass
die Eidechsen sich in diese Schutz bietenden Raume zurlickziehen, ist bei Erdarbeiten im
April nicht mit der Verletzung/ Tétung von Individuen zu rechnen ist.

Um die spatere Pflege der MaBnahmenflache zu erleichtern, soll ein Wiederaufkommen
der Brombeer-Gestriippe durch die Rodung der Wurzelstdcke verhindert werden.

Anlage von Steinriegeln, Totholzhaufen und Sandlinsen

AuBerdem werden finf Steinriegel und fiinf Totholzhaufen als bedeutende Habitatstruktu-
ren fur die Zauneidechse angelegt. Diese sollen eine Mindestgr6Be von 8 m? haben und
werden ca. 1 m tief in den ostexponierten Wall eingelassen (Abbildung 18 und Abbildung
19).
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MaBnahmen zur Lebensraumoptimierung
I:I Aufzuwertender Zauneidechsenlebensraum

¢ Anlage von Steinriegeln, Totholzhaufen, Sandlinsen

‘ Pflanzung von Strauchgruppen

- Entwicklung lickiger Kraut- und Grasvegetation
:2 \ Y Vegetation wird belassen
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Geplante Erweiterungsflache

Abbildung 18: MaBnahmen zur Lebensraumoptimierung des Zauneidechsen-Ersatzlebensraums
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Abbildung 19: Prinzipskizze (Querschnitt) eines in den Wall eingelassenen Steinriegels
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Hier finden die Tiere frostfreie Uberwinterungsquartiere. Die Steine sollten eine GroBe
zwischen 50 und 300 mm aufweisen. Fir die Eiablage werden dicke Sandlinsen (ca. 2 m
breit, ca. 70 cm tief) bendtigt, welche den neu anzulegenden Steinriegeln vorgelagert
werden.

Pflanzung von Strduchern sowie Anlage eines Gehdlzsaumes

Um eine mosaikartige Lebensraumstrukturierung zu erzeugen und Deckung fur die Tiere
zu schaffen, werden auBerdem Gruppen dornenreicher Straucher, wie z. B. Wei3dorn
(Crataegus monogyna), Schlehe (Prunus spinosa) und Liguster (Ligustrum vulgare) auf
der MaBnahmenflache angelegt (Abbildung 18). AuBerdem wird, wie im Rekulti-
vierungsplan von 2005 vorgegeben, eine Wildrosenhecke auf dem Wall angelegt.

Grundsatzlich wird bei allen AufwertungsmaBnahmen darauf geachtet, bestehende Saum-
und Krautvegetation zu erhalten, da diese insbesondere als Nahrungshabitat fir Zaun-
eidechsen wichtig ist. Zusatzlich wird die Ansiedlung einer arten- und blUtenreichen
Krautvegetation durch kleinflachige Aussaat standortgerechter Krdutermischungen (Arten
von Trockenrasen und trockenwarmen Ruderalstandorten) im Umfeld der Steinriegel und
Sandlinsen geférdert. Dies beugt auch der Uberwucherung mit Neophyten wie der Kana-
dischen Goldrute vor, welche das Jagen fir Eidechsen erschwert und zeitweise zu einge-
schranktem Nahrungsangebot flihren kann (AG FELDHERPETOLOGIE UND ARTENSCHUTZ
2011). Verwendet wird autochthones Saatgut mit Herkunftsnachweis.

Prognostizierte Eignung der aufgewerteten Flache

Der Zustand der Flache zum Zeitpunkt der Vergramung und Umsiedlung ist mafBgeblich.
Laut MKULNV NRW (2013) weisen alle angefiihrten MaBnahmen (Entbuschung/ Steue-
rung der Sukzession; Anlage von Steinriegeln/ Gesteins- und Sandaufschittungen/ grab-
baren sandigen Rohbodenstandorten) eine hohe Eignung als CEF-MaBnahmen fir Zau-
neidechsen auf. Aufgrund der gunstigen Ausgangsbedingungen (Flache wird bereits als
Zauneidechsenlebensraum von der betroffenen Population genutzt) entfalten die MaB-
nahmen direkt mit Abschluss der Lebensraumgestaltung im Frihjahr ihre Wirksamkeit.
Dadurch bleibt die 6kologische Funktion der durch das Vorhaben verloren gehenden
Fortpflanzungs- und Ruhestatten weiterhin erfillt.

Ausgehend von gunstigen Habitatbedingungen und einem mittleren Flachenbedarf von
ca. 150 m? pro adulter Zauneidechse (LAUFER 2014) bieten die aufgewerteten Bereiche
der Ausgleichsflache (0,46 ha) etwa 30 Zauneidechsen Lebensraum. Hinzu kommen ca.
0,20 ha Ersatzlebensraum auf denen die Vegetation belassen wurde.

Im Westen der Ersatzflache grenzt zudem ein etwa 0,63 ha groBer, nach Siden verlau-
fender, Sukzessionswald an. Vergleichbar mit dem GroBteil des gehdlzgepragten Erweite-
rungsbereichs, bietet dieser zwar keinen vollwertigen Lebensraum, aber zusétzliche
Rackzugsmadglichkeiten, Saumhabitate und potenzielle Winterquartiere.

PflegemaBnahmen

Sowohl die Sandlinsen wie auch die Stein- und Totholzhaufen durfen nicht vollstdndig mit
Strauchern und Gestriippen lberwachsen werden. Fir den Fall, dass diese Strukturen
flachendeckend mit Vegetation bewachsen werden, sind geeignete PflegemaBnahmen
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durchzufuhren. Ruderalvegetation wird im Spatsommer gemaht. Zur Vermeidung einer
Verletzung oder Tétung der Tiere, sollte im unmittelbaren Bereich der Steinriegel auf ein
Mulchen der Flache verzichtet werden. Empfehlenswert ist hier die Mahd mit dem Frei-
schneider. Dabei werden jahrlich alternierend mehrere Bereiche von der Mahd ausge-
nommen (insgesamt ca. 10 % der Fléche). Sie dienen den Zauneidechsen und deren
Nahrungstieren als Rlckzugsgebiete.

2. Vergramung

Zur Vermeidung der Tétung und Verletzung von Zauneidechsen wird vor Beginn der Er-
schlieBungsmaBnahmen eine Vergramung der Tiere aus dem von Eidechsen besiedelten
Erweiterungsbereich durchgefihrt. Dazu werden im Winter die Gehdlze, Gestrippe und
Ruderalbestédnde auf dem fur Zauneidechsen relevanten Teil der Erweiterungsflache
entfernt (Abbildung 20).

Entbuschungsmalnahmen

Geplante
Erweiterungsflache

Abbildung 20: Entfernung der Vegetation im Erweiterungsbereich

Dabei ist darauf zu achten, dass keine Winterquartiere beeintrachtigt werden. Erdarbeiten,
insbesondere eine Rodung der Wurzelstdcke, kbnnen daher erst nach der erfolgten Ver-
gramung und Umsiedlung der Tiere durchgefihrt werden. Zur weiteren Entwertung der
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Flache werden Versteckmdglichkeiten wie Schnittguthaufen, Totholz, Sand-, Kies- oder
Erdhalden entfernt und der Lebensraum somit unattraktiv fir Eidechsen gemacht.

Zur Lenkung der Tiere wird der westliche Teil der entwerteten Flache so umzaunt (ca.
60 cm Uber OK Gelande, schwach geneigt, Unterkante ca. 20 cm eingegraben oder ange-
schiittet), dass die Zauneidechsen in die benachbarte Ersatzflache ausweichen kénnen
(Abbildung 21, Karte A.3). Dazu werden an der sich auf der Erweiterungsflache befindli-
chen Innenseite des Zaunes mehrere Rampen angelegt, welche von den Tieren zur
Uberquerung des Zauns genutzt werden kénnen.

Eine komplette Umzaunung der entwerteten Flache nach Norden ist nicht erforderlich, da
kaum Tiere im &stlichen Teil vermutet werden und ein Ausweichen in die als Lebensraum
ungeeigneten Acker auszuschlieBen ist. Auch eine Einwanderung von Eidechsen aus den
lokalen Individuengemeinschaften der Streuobstwiesen im Norden oder dem Vorkommen
Ostlich der Erweiterungsflache ist nicht anzunehmen, da diese sich in 180 bzw. 115 m
Abstand zur Erweiterungsflache befinden. Nach MARTENS (1999) legt die Mehrzahl aller
Zauneidechsen héchstens 20 m zurlck; nach GRAMENTZ (1996) bewegen sich 75 % der
Individuen nicht weiter als 10 m.

Um die vergramten Eidechsen kurzfristig zwischenzuhéltern, wird zudem ein etwa 1.500
m?2 groBer Abschnitt des westlich an die Erweiterungsflache angrenzenden Ersatzlebens-
raums umzaunt. Dieser Zaun wird nach Sidden hin zur Ausgleichsflache gedffnet, sobald
die MaBnahmen zur Lebensraumoptimierung auf der Ersatzflache abgeschlossen sind.

Da Eidechsen auf dem Betriebsweg durch fahrende LKW gefahrdet sind, wird die Aus-
gleichsflache im Osten, zum Uferweg hin, umzaunt. Diese Umzaunung bildet die Fortflih-
rung des Zauns, welcher die 0,37 ha entwertete Flache im Westen des Walls einschlie3t.
Damit eventuell im Uferbereich vorhandene Individuen ausweichen kdnnen, ist dieser
Zaun zum Ersatzlebensraum hin fur die Eidechsen passierbar (s. 0.).

Waéhrend der Zaun auf der Erweiterungsflache nach Umsiedlung der Eidechsen entfernt
werden kann, bleibt der Zaun um die Ausgleichsflache zum Schutz der Tiere fir die
gesamte Dauer des am Nordufer stattfindenden Kiesabbaus bestehen.
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Abwanderungsrichtung

== Verlauf Abwanderungszaun

e \ferlauf Reptilienschutzzaun

Geplante Erweiterungsflache

Abbildung 21: Verlauf des Reptilienzauns

3. Umsiedlung verbliebener Individuen

Gegebenenfalls wird die bereits im Winter fir Eidechsen unattraktiv gemachte Erweite-
rungsflache vor Abfangen eventuell verbliebener Individuen im April-Mai (vor der Eiab-
lage) abermals durch Mahd von neu aufgekommener Ruderalvegetation befreit. Um das
Abfangen der Eidechsen zu vereinfachen, werden mindestens 30, jeweils 1 m? groBe,
Pappen auf der Flache verteilt ausgebracht. Sich auf den erwarmten Pappen sonnende
Zauneidechsen kénnen in den Morgenstunden abgefangen und auf die Ersatzflache ver-
bracht werden.

Das Abfangen erfolgt in mehreren Durchgangen durch einen erfahrenen Herpetologen,
bis keine Individuen mehr festgestellt werden. Direkt nach dem Fang werden die Tiere auf
der MaBnahmenflache in Verstecke ausgesetzt, um so das Pradationsrisiko zu minimie-
ren. Um zu gewdhrleisten, dass keine Jungtiere auf der Flache verbleiben, erfolgen im
August noch abschlieBende Kontrolldurchgénge.
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Fazit der Vermeidungs-/ CEF-MaBnahmen

Das tatsachliche Eintreten der Verbotstatbestédnde ,Fang, Verletzung oder Tétung von
Tieren sowie Zerstorung ihrer Entwicklungsformen® wird gemaR den Vorgaben von § 44
(5) BNatSchG vermieden, da durch genannte VermeidungsmaBnahmen hdchstens ein-
zelne Individuenverluste auftreten, welche jedoch keine naturschutzfachlich relevanten
Auswirkungen haben. Nach Auffassung des Bundesverwaltungsgerichts ist das Tétungs-
verbot namlich erst dann verwirklicht, wenn sich das Tétungsrisiko vorhabensbedingt ,in
signifikanter Weise erhéht* (BVerwG 9 A 3.06: Rn. 219f; BVerwG 9 A 14.07 Rn. 90f.).
DIERSCHKE & BERNOTAT (2012) stufen die Bedeutung zusétzlicher Mortalitét bei der Zaun-
eidechse — bei einer sechsstufigen Skala von sehr gering, gering, maBig, mittel, hoch bis
sehr hoch — als maRBig ein. Ein geringflgig gesteigertes Mortalitatsrisiko stellt keine signi-
fikante Risikoerh6hung dar, da der Verlust einzelner Individuen der Zauneidechse nicht zu
bestandsrelevanten Auswirkungen fuhrt.

4.2.2.5 Prognose der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande

Durch die Erweiterung wird ginstiger Lebensraum der Zauneidechse samt Fortpflan-
zungs- und Ruhestatten im Umfang von 0,37 ha zerstort.

Durch die Optimierung der an die Erweiterungsflache angrenzenden Ersatzflache am
Westufer erfolgt eine Aufwertung von Zauneidechsen-Lebensrdaumen innerhalb der loka-
len Individuengemeinschaft um die Kiesgrube auf 0,46 ha. Unter BerUcksichtigung dieser
CEF-MaBnahme (Karte A.3) bleibt die dkologische Funktion der Fortpflanzungs- und
Ruhestatten im raumlichen Zusammenhang erhalten.

Die Umzaunung der Abbauflache sowie die Vergramung und Umsiedlung der Zaunei-
dechsen von der Erweiterungsflache minimieren das Risiko der Verletzung/ Tétung von
Individuen sowie das der Zerstérung von Eigelegen auf ein Minimum. Die Anforderungen
des § 44 Abs. 5 BNatSchG werden erfillt, da durch genannte VermeidungsmaBnahmen
artenschutzrechtlich signifikante Tétungsrisiken ausgeschlossen werden. Auch wird sich
der Erhaltungszustand der lokalen Populationen durch das Vorhaben nicht verschlech-
tern. Verbotstatbestande im Sinne des § 44 BNatSchG Abs. 1 treten daher nicht ein.

4.3 Zusammenfassende Darstellung moglicher artenschutzrechtlicher
Verbotstatbestiande und der Vermeidungs-/ CEF-MaBnahmen

Grundsatzlich kénnte das Vorhaben zu Beeintrachtigungen von Arten des Anhangs IV der
FFH-Richtlinie und von européischen Vogelarten fihren, die den Verbotstatbestédnden
des § 44 (1) BNatSchG entsprechen. Ohne Berlcksichtigung von Vermeidungs- und
CEF-MaBnahmen ware das Eintreten folgender artenschutzrechtlicher Verbotstatbe-
stdnde moglich:

Fang, Verletzung oder Tétung von Tieren bzw. Enthahme, Beschadigung oder Zer-
stérung von Entwicklungsformen (§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG)

e Zauneidechse (Lacerta agilis)

e Européische Vogelarten
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Erhebliche Stérung von Tieren wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-,
Uberwinterungs- und Wanderungszeiten (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)

Eine erhebliche Stérung von Tieren und damit das Eintreten des Verbotstatbestands nach
§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG ist vorhabensbedingt nicht zu erwarten.

Entnahme, Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten
(§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG)

e Dorngrasmicke (Sylvia communis)

e Goldammer (Emberiza citrinella)

e Kuckuck (Cuculus canorus)

e Sumpfrohrsénger (Acrocephalus palustris)
e Zauneidechse (Lacerta agilis)

4.3.1 Fazit: Verbotstatbestande unter Beriicksichtigung von Vermeidungs-/ CEF-
MaBnahmen

Dem Eintreten artenschutzrechtlicher Verbotstatbestdande kann durch geeignete Vermei-
dungsmaBnahmen und CEF-MaBnahmen (Karte A.3) begegnet werden.

Die Verletzung oder Tétung von Tieren bzw. die Beschadigung oder Zerstérung von Ent-
wicklungsformen (relevant fiir Dorngrasmuicke, Goldammer, Kuckuck, Sumpfrohrsanger,
Gartengrasmicke, Ménchsgrasmicke Nachtigall, Zilpzalp und Zauneidechse) kann durch
eine besondere Berlcksichtigung des Artenschutzes bei Freistellung der Flache (Beach-
ten der gesetzlichen Rodungszeiten sowie Vergramung und Umsiedlung vor Beginn der
Abgrabung im Erweiterungsbereich) vermieden werden.

Eine erhebliche Stérung von Tieren wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-,
Uberwinterungs- und Wanderungszeiten ist vorhabensbedingt nicht zu erwarten.

Der Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestatten besonders/ streng geschitzter Arten
(relevant fur Dorngrasmuicke, Goldammer, Kuckuck, Sumpfrohrsédnger und Zauneidechse)
wird durch vorgezogene AusgleichsmaBnahmen (CEF-MaBnahmen) im Bereich der be-
troffenen lokalen Individuengemeinschaften kompensiert. Die 6kologische Funktion der
vom Vorhaben betroffenen Fortpflanzungs- und Ruhestéatten im rdumlichen Zusammen-
hang bleibt weiterhin erfillt.
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5 Okologische Baubegleitung und Risikomanagement/ Monitoring

Durch eine qualifizierte, naturschutzfachliche Baubegleitung wird u. a. gewahrleistet, dass
die genannten MaBnahmen zeitlich und inhaltlich gemaR den formulierten Anforderungen
fachgerecht ausgefuhrt werden, die naturschutzrechtlichen Vorgaben eingehalten und
artenschutzrechtliche Verbotstatbestdnde vermieden werden. Im Rahmen der Ausfihrung
lassen sich die vorgesehenen MaBnahmen zudem den aktuellen Gegebenheiten entspre-
chend optimieren.

Da die vorgesehenen MaBnahmen grundsétzlich zielfiihrend sind, jedoch insbesondere in
Hinblick auf den Erfolg der Umsiedlung bzw. der Annahme des Ersatzlebensraums durch
die Zauneidechse gewisse Prognoseunsicherheiten bestehen, werden die MaBnahmen
mit einem Risikomanagement begleitet. Das Risikomanagement gewahrleistet, dass die
MaBnahmen zielfihrend umgesetzt werden und in Bezug auf die Aufwertung/ Schaffung
von Lebensrdumen und die Umsiedlung ein mdglicher Anpassungsbedarf der MaBnah-
men zeitnah erkannt wird, so dass ggf. kurzfristig geeignete NachbesserungsmaBnahmen
ergriffen werden kdnnen.

Fir die Zauneidechse sind folgende Funktionskontrollen/ MaBnahmen zum Risikoma-
nagement vorgesehen:

Auf der MaBnahmenflache am Westufer wird im ersten, zweiten und fanften Jahr nach der
Umsiedlung eine Eidechsenerfassung durchgefihrt. Hierbei werden die festgestellten
Individuen sowie die Entwicklung der Habitatqualitat in den MaBnahmenflachen doku-
mentiert. Wenn sich die Habitatqualitat auf den Fldchen nicht gemaB den Zielvorstellun-
gen entwickelt, wird den ermittelten Defiziten entsprechend gegengesteuert, beispiels-
weise durch die zusatzliche Anlage von grabbaren, sandigen Rohbodenflachen oder von
Stein-/ Schotterriegeln und Totholzhaufen und/ oder Optimierung der PflegemaBnahmen.

Im Hinblick auf Dorngrasmiicke, Goldammer, Kuckuck und Sumpfrohrsanger erfolgen
auf den MaBnahmenflachen im ersten, zweiten und finften Jahr nach Herstellung ent-
sprechende Erfassungen der Arten; die MaBnahmenflachen werden im Hinblick auf ihre
Habitatqualitat kontrolliert. Bei Bedarf werden auf dieser Grundlage ergédnzende MaB-
nahmen durchgefuhrt.
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6 Zusammenfassung

Die Firma BEG Bautrager und ErschlieBungsgesellschaft mbH (nachfolgend BEG GmbH
genannt) betreibt seit dem 02.01.2011 als neue Inhaberin auf der Gemarkung Bietigheim
das ehemalige "Kieswerk Schertle" mit Kiessee im Nassabbau. Inzwischen sind die Kies-
vorrate im See weitgehend erschopft, so dass die BEG GmbH als Kieswerksbetreiberin
unbedingt auf die Inanspruchnahme von Erweiterungsflachen angewiesen ist. Zur lang-
fristigen Sicherung des Abbaubetriebs beantragt die Firma BEG GmbH daher im Norden
des bestehenden Sees die Erweiterung der Kiesabbauflache mit einer GréBe von ca.
5,3 ha bis auf die maximal mdgliche Tiefe von 85,00 m U. NN (entspricht derzeitiger
Genehmigung). Zweck des Vorhabens ist die Gewahrleistung des zukiinftigen wirtschaftli-
chen Betriebs des Standorts und damit die Sicherung der Arbeitsplatze vor Ort sowie der
Uber 500 Arbeitsplatze der Muttergesellschaft Fa. Grétz GmbH & Co. KG flr die nachsten
ca. 18 Jahre.

Vermeidungs- und CEF-MaBnahmen nicht berlcksichtigend, kénnten fir folgende Arten
und Artengruppen im Rahmen des Vorhabens Verbotstatbestdénde nach § 44 Abs. 1
BNatSchG eintreten:

- Fang, Verletzung oder Tétung von Tieren bzw. Entnahme, Beschadigung oder
Zerstérung von Entwicklungsformen (§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG):

Europaische Vogelarten und Zauneidechse

- Entnahme, Beschéadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten
(§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG):

Dorngrasmicke, Goldammer, Kuckuck, Sumpfrohrsanger und Zauneidechse.

- Erhebliche Stérungen von Tieren wéhrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mau-
ser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG) sind
vorhabensbedingt nicht zu erwarten.

Die Verletzung oder Toétung von Tieren und ihrer Entwicklungsstadien kann durch die
besondere Beriicksichtigung des Artenschutzes bei Freistellung der Flache vermieden
werden (an die Verhaltensbiologie der Tiere angepasstes Vorgehen bei Vegetationsent-
fernung und Gehdlzrodung in Verbindung mit Vergramungs- und UmsiedlungsmaBnah-
men).

Die Erhaltung 6kologischer Funktionen von Fortpflanzungs- und Ruhestétten der betroffe-
nen Tiere im raumlichen Zusammenhang wird durch entsprechend ausgestaltete CEF-
MaBnahmen gewahrleistet. Am Westufer wird Lebensraum far die Zauneidechse opti-
miert, auf welchen betroffene Individuen ausweichen kénnen bzw. umgesiedelt werden.
Durch die Anlage von Hecken auf der bisherigen Ackerflache des neu entstehenden Ufers
wird Lebens-/ bzw. Nahrungsraum fir Dorngrasmiicke, Goldammer, Kuckuck und Sumpf-
rohrsdnger sowie einige nicht bestandsbedrohte Vogelarten und Fledermuse geschaf-
fen. Somit werden die Anforderungen von § 44 Abs. 5 BNatSchG erflllt, da durch
genannte Vermeidungs- und CEF-MaBnahmen keine Verbotstatbestédnde im Sinne des §
44 BNatSchG Abs. 1 eintreten.
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8 Anhang

Formblatter zur speziellen artenschutzrechtlichen Priifung von Arten des
Anhangs IV der FFH-RL und von Europaischen Vogelarten nach §§ 44 und 45
BNatSchG (saP)

Nachfolgend finden sich die Formblatter fir die Europaischen Vogelarten und Arten des
Anhangs |V der FFH-Richtlinie, bei denen ein Eintreten artenschutzrechtlicher Verbotstat-
besténde aufgrund der vorhabensspezifischen Wirkungen potenziell méglich ware!:

e Dorngrasmiicke
e Goldammer
e Kuckuck
e Sumpfrohrsénger
e Freibriter
(Gartengras- und Ménchsgrasmicke, Nachtigall, Zilpzalp, Schafstelze)
e Zauneidechse

1 nach Vorlage des von der LUBW bereitgestellten Dokuments ,Formblatt zur speziellen artenschutzrechtlichen
Prifung von Arten des Anhangs IV der FFH-RL und von Europaischen Vogelarten nach §§ 44 und 45 BNatSchG
(saP)“; Stand Mai 2012
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Formblatt zur speziellen artenschutzrechtlichen Prifung von Arten
des Anhangs IV der FFH-RL und von Européaischen Vogelarten
nach 88 44 und 45 BNatSchG (saP)

Stand: Mai 2012

Zutreffendes bitte ausfiillen bzw. ankreuzen

Hinweise:

— Dieses Formblatt ersetzt nicht die erforderliche fachgutachterliche Priifung der artenschutzrechtlichen Ver-
botstatbestande und ggf. die Begriindung der Ausnahmevoraussetzungen.

—Die spezielle artenschutzrechtliche Prifung gilt nur fir die Arten des Anhangs IV der FFH-RL, die Européi-
schen Vogelarten und die Verantwortungsarten. Die Ubrigen besonders geschiitzten Arten sind im Rahmen
der Eingriffsregelung nach 88 14 ff BNatSchG (vgl. § 44 Abs. 5 Satz 5 BNatSchG) bzw. in der Bauleitpla-
nung nach § 18 Abs. 1 BNatSchG i.V.m. BauGB abzuarbeiten.

—Mit diesem Formblatt wird das Vorhaben bzw. die Planung nur auf eine betroffene Art (bzw. Gilde bei Euro-
paischen Vogelarten) geprift. Sind mehrere europarechtlich geschitzte Arten betroffen, sind jeweils geson-
derte Formblatter vorzulegen. Eine Aussage, ob das Vorhaben bzw. die Planung insgesamt artenschutz-
rechtlich zulassig ist, kann nur im Rahmen der erforderlichen fachgutachterlichen Gesamtprufung erfolgen.

— Auf die Ausfillung einzelner Abschnitte des Formblatts kann verzichtet werden, wenn diese im konkreten
Einzelfall nicht relevant sind (z.B. wenn eine Ausnahmeprifung nach Ziffer 5 nicht erforderlich ist).

1. Vorhaben bzw. Planung

Die Firma BEG Bautrager und ErschlieBungsgesellschaft mbH plant zur Gewahrleistung des zukiinftigen wirt-
schaftlichen Betriebs des auf der Gemarkung Bietigheim gelegenen ,Kieswerks Schertle” die Erweiterung des
Kiesabbaus auf einer Flache von ca. 5,3 ha bis auf die maximal mogliche Tiefe von 85,00 m 4. NN (entspricht
derzeitiger Genehmigung) im Norden des bestehenden Sees. Im Vorfeld wirde dies die RGumung der Abbau-
flache, samt Rodung der Geholze und Entfernung der tibrigen Vegetation am Ufer und auf dem Wall (innerhalb
der Erweiterungsflache) erforderlich machen.

Fur die saP relevante Planunterlagen:

—Karte A.1, A2 und A.3
— Landschaftspflegerischer Begleitplan

2. Schutz- und Geféahrdungsstatus der betroffenen Art!

[] Art des Anhangs IV der FFH-RL
X Europaische Vogelart®

Deutscher Wissenschaftlicher |Rote Liste Status in Rote Liste Status in
Name NameTr] Deutschland BawWu
Dorngrasmiuicke Sylvia communis [] 0 (erloschen oder ver- [] 0 (erloschen oder ver-
schollen) schollen)
[] 1 (vom Erléschen be- [] 1 (vom Erléschen be-
droht) droht)
[] 2 (stark gefahrdet) [] 2 (stark gefahrdet)
[] 3 (gefahrdet) [] 3 (gefahrdet)
[] R (Art geografischer [] R (Art geografischer
Restriktion) Restriktion)
] V (Vorwarnliste) X V (Vorwarnliste)

! Es sind nur die Arten des Anhangs IV der FFH-RL und die Europdischen Vogelarten darzustellen, weil der Erlass einer
Rechtsverordnung fir die Verantwortungsarten gemaR § 54 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG gegenwartig noch aussteht.




FORMBLATT ZUR SPEZIELLEN ARTENSCHUTZRECHTLICHEN PRUFUNG VON ARTEN DES ANHANGS |V DER FFH-RL UND VON
EUROPAISCHEN VOGELARTEN NACH 88 44 UND 45 BNATSCHG Seite 2

2 Einzeln zu behandeln sind nur die Vogelarten der Roten Listen. Die Ubrigen Vogelarten kdnnen zu Gilden zusammen-
gefasst werden.

3. Charakterisierung der betroffenen Tierart®

3.1 Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen

Lebensraum:

Bevorzugt Geblisch- und heckenreiche halboffene Landschaften, vorzugsweise in trockenen und warmebe-
glnstigten Auspragungen. Besiedelt oft ruderale Kleinststrukturen an Stralen- und Bahndammbéschungen,
Hecken, Industriebrachen, junge Aufforstungsflachen und Windwurfkomplexe (HOLZINGER 1999).

Verhaltensweisen:

Die Dorngrasmuicke zahlt zu den Geblsch- und Baumbritern; das Nest wird jahrlich neu in kleinen Strau-
chern, Gestriippen oder Hochstauden angelegt.

Als Charaktervogel ungenutzter Randzonen in der offenen Kulturlandschaft erbeutet sie meist Insekten und
deren Entwicklungsstadien, Spinnen und im geringen Maf3 kleine Schnecken, die sie von Zweigen und Blat-
tern absammelt (HOLZINGER 1999).

Reviergrofie:
0,3 - 0,5 ha (BAUER et al. 2005), in Stiddeutschland durchschnittlich 0,3 ha (SPITZNAGEL 1978; DIESSELHORST
1968).

Revierdichte:

Erreicht in Mitteleuropa Hochstdichten von 1,3-6,2 Brutpaaren/10 ha; gro3flachig zwischen 0,04-7,9 Revie-
ren/100 ha. Bestandsschwankungen von tber 50 % gelten als normal (BAUER et al. 2005).

Standorttreue/ Dispersionsverhalten:

Die Geburtsortstreue ist gering (BAUER et al. 2005), Jungvogel kehren gewohnlich nicht zum Geburtsort zu-
rick (GLUTZ VON BLOTZHEIM 2001). 20-30 % der adulten Dorngrasmiicken kehren im Folgejahr zum Brutort
zuriick, allerdings nur < 3 % der Jungvogel (DA PRATO & DA PRATO 1983).

Fortpflanzungs- und Ruhestéatten

Das gesamte Revier gilt als Fortpflanzungs- und Ruhestétte, das je nach Habitatqualitéat und Siedlungsdichte
haufig um die 0,3 ha betragt. Essenzielle Habitatelemente innerhalb des Revieres sind Stréaucher, Hecken
und Gestriippe sowie Hochstauden und Ruderalgesellschaften. Das Nest wird jéhrlich neu in kleinen Strau-
chern, Gestruppen oder Hochstauden angelegt (HOLZINGER 1999).

Dauer der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten:

Die Dorngrasmiuicke ist ein Langstreckenzieher. Sie kommt gewdhnlich Mitte April bis zur ersten Maihélfte im
Brutgebiet an und verbleibt dort bis Oktober, ausnahmsweise November (HOLZINGER 1999). Legebeginn ist
ab Ende April, meist jedoch im Mai; Ende August endet die Brutperiode (HOLZINGER 1999). Ublich sind 1 Jah-
resbrut und Nachgelege.

Artspezifische Empfindlichkeit gegeniiber Vorhabenswirkungen:

Uber die unmittelbaren Lebensraumverluste durch Flacheninanspruchnahme hinausgehend zeigt die Dorn-
grasmicke folgende Empfindlichkeit gegeniber Wirkungen des Vorhabens (Schallimmissionen und Bewe-
gungsunruhe):

Die Dorngrasmiucke gilt als eine Art mit geringer Stéranfalligkeit. Fluchtreaktionen werden bei Annéherung
von Personen erst bei weniger als 10 m ausgeldst (GASSNER et al. 2010).

Literatur:

BAUER, H.-G., BEZZEL, E. & W. FIEDLER (2005): Das Kompendium der Végel Mitteleuropas. Alles tber Biolo-
gie, Gefahrdung und Schutz. Drei Bande. Aula-Verlag, Wiebelsheim.

DA PRATO, S. R. D. & DA PRATO, E. S. (1983). Movements of whitethroats Sylvia communis ringed in the Bri-
tish Isles. Ringing & Migration, 4: 193-210.

DIESSELHORST, G. (1968): Struktur einer Brutpopulation von Sylvia communis. — Bonn. Zool. Beitr. 19: 307-
321.
HOLZINGER, J. (1999): Die Vogel Baden-Wirttembergs, Band 3.1: Singvogel 1; Ulmer, 861 S., Stuttgart.

GASSNER, E., WINKELBRANDT, A. & D. BERNOTAT (2010): UVP und strategische Umweltpriifung. Rechtliche und
fachliche Anleitung fir die Umweltprifung. C.F. Miller Verlag. Heidelberg.
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GLUTZ VON BLOTzHEIM (2001): Handbuch der Voégel Mitteleuropas, Band 12 II, Passeriformes (3.Teil): Syl-
viidae, AULA-Verlag GmbH, Wiesbaden.

SPITZNAGEL, A. (1978): Zur Brutbiologie einer stiddeutschen Population der Dorngrasmiicke Sylvia communis
— Anzeiger ornithologische Gesellschaft Bayern 17_1-2: 99-123.

3 Angaben bei Pflanzen entsprechend anpassen.

4 Zum Beispiel: Grundlagenwerke BaWi, Zielartenkonzept BaWi (ZAK) oder Artensteckbriefe.

3.2 Verbreitung im Untersuchungsraum

X nachgewiesen [] potenziell méglich

Vorkommen in Deutschland

Der bundesweite Brutbestand wird auf 480.000 bis 650.000 Brutpaare geschatzt (SUDBECK et al. 2007). Der
landesweite Bestand zahlt etwa 20.000 bis 28.000 Brutpaare (HOLZINGER et al. 2007).

Vorkommen in Baden-Wiirttemberg

Landesweit ist die Dorngrasmucke haufig und fast flachendeckend anzutreffen. Verbreitungsliicken bestehen
lediglich in Hochlagen des Schwarzwaldes und in den Schwabisch-Frénkischen Waldbergen (HOLZINGER
1999). Nach HOLZINGER et al. (2007) liegt der Brutbestand in Baden-Wirttemberg in den Jahren 2000 bis
2004 bei 20.000-25.000 Brutpaaren. Aufgrund der negativen Bestandsentwicklung (Bestandsabnahme zwi-
schen 20 und 50% in den Jahren 1980-2004) ist der landesweite Erhaltungszustand sehr wahrscheinlich als
Lungunstig-unzureichend” einzustufen.

Vorkommen im Untersuchungsgebiet

Im Untersuchungsgebiet konnten 17 Reviere der Dorngrasmucke nachgewiesen werden. Die Reviere befin-
den sich mehrheitlich in den Gehdlzen um die Kiesgrube. Im Bereich der Vorhabensflache konnten drei Re-
vierzentren nachgewiesen werden.

Literatur:
HOLZINGER, J. (1999): Die Vogel Baden-Wiurttembergs, Band 3.1: Singvogel 1; Ulmer, 861 S., Stuttgart.

HOLZINGER, J., H.-G. BAUER, P. BERTHOLD, M. BOSCHERT, U. MAHLER (2007): Rote Liste und kommentiertes
Verzeichnis der Brutvogelarten Baden-Wirttembergs. 5. Fassung. Stand 31.12.2004. Karlsruhe 2007.

SUDBECK, P., H.-G. BAUER, M. BOSCHERT, P. BOYE & W. KNIEF (2007): Rote Liste der Brutvégel Deutsch-
lands, 4. Fassung, 30. November 2007. — Berichte zum Vogelschutz 44: 23-81.

3.3 Abgrenzung und Bewertung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

Die Vorkommen im Untersuchungsgebiet bilden zusammen eine lokale Individuengemeinschaft, welche Teil
einer Uibergeordneten lokalen Population ist. Die lokale Population setzt sich auRerhalb des Untersuchungs-
gebiets weiter fort, da auch in der Umgebung zahlreiche Hecken, Bische und Badume geeignete Brutplatze
und Singwarten fir die Dorngrasmiicke bieten. Die Durchmischung benachbarter Individuengemeinschaften
wird durch die geringe Geburtsorttreue der Art gefordert, da Jungvogel nur selten zu ihrem Geburtsort zu-
riickkehren. Lediglich nach Nordosten hin ist die lokale Indviduengemeinschaft durch den groRflachig zu-
sammenhangenden Wald, welcher als Habitat fiir die Art ungeeignet ist, im Austausch mit anderen Individu-
engemeinschaften eingeschrankt.

Gesamterhaltungszustand: ,gut" B

Zustand der lokalen Population: ,gut‘ B

Die Populationsdichte von ca. 1,8 Brutpaaren/10 ha, welche die Art im Untersuchungsgebiet erreicht, lasst
auf eine gute Revierdichte schlie3en. BAUER et al. (2005) geben mitteleuropaische Hochstdichten von 1,3 bis
6,2 Brutpaaren/10 ha an. Der Zustand der lokalen Population ist somit als ,gut* einzustufen.

Habitatqualitat: ,qut* B

Innerhalb des Untersuchungsgebiets stellen die Gebilische und Sukzessionswaldgehélze im Umkreis der
Kiesgrube die fiir die Dorngrasmiicke am besten geeigneten Habitate dar. Im Offenland nérdlich der Kiesgru-
be finden sich ebenfalls geeignete Strukturen wie Hecken und Streuobstwiesen, diese grenzen jedoch zu-
meist an, die Habitatqualitat mindernde, intensiv bewirtschaftete Acker (z. B. Mais) an. Der Wald im Osten
und Sidosten sowie die Siedlungsflachen sind als Habitat fiir die Dorngrasmiicke ungeeignet. Insgesamt ist




FORMBLATT ZUR SPEZIELLEN ARTENSCHUTZRECHTLICHEN PRUFUNG VON ARTEN DES ANHANGS |V DER FFH-RL UND VON
EUROPAISCHEN VOGELARTEN NACH 88 44 UND 45 BNATSCHG Seite 4

die Habitatqualitat jedoch mit ,gut” (B) zu beurteilen.

Beeintrachtigungen:  mittel* B

Der Lebensraum der Dorngrasmiicke um die Kiesgrube ist von fortschreitender Sukzession betroffen,
wodurch langfristig mit einem Riickgang der Art im Untersuchungsgebiet gerechnet werden muss. Die Beein-
trachtigung wird als ,mittel* (B) beurteilt.

Literatur:
BAUER, H.-G., BEzZEL, E. & W. FIEDLER (2005): Das Kompendium der Végel Mitteleuropas. Alles tUber Biolo-
gie, Gefdhrdung und Schutz. Drei Bande. Aula-Verlag, Wiebelsheim.

3.4 Kartografische Darstellung

Die Nachweise der Dorngrasmiicke im Untersuchungsgebiet sowie die von der Erweiterung betroffenen Re-
viere der Art (Fortpflanzungs- und Ruhestatten) werden in Karte A.2 bzw. Abbildung 7 des Fachgutachtens
zur speziellen artenschutzrechtlichen Prifung (saP) dargestellt.

4. Prognose und Bewertung der Schadigung und / oder Stérung nach § 44 Abs. 1 BNatSchG
(bau-, anlage- und betriebsbedingt)

4.1 Entnahme, Beschéadigung oder Zerstdérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestéatten
(8 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG)

a) Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestétten aus der Natur entnommen,
beschéadigt oder zerstdrt? Xja [ nein

Die anlage- und abbaubedingte Flacheninanspruchnahme auf der Erweiterungsflache fiihrt zur Beschadi-
gung und Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten der Dorngrasmicke. Durch die Rodung der Ge-
hdlze gehen Fortpflanzungs- und Ruhestatten im Umfang von drei Revieren verloren. Die Zerstérung der
Fortpflanzungs- und Ruhestatten entspricht dem Verbotstatbestand nach § 44 (1) Nr. 3 BNatSchG. Ein
Ausweichen in unbeeintrachtigte Lebensraume kann vorliegend nicht vorausgesetzt werden, da geeignete
benachbarte Lebensraume bereits von Artgenossen besiedelt sind.

b) Werden Nahrungs- und/oder andere essentielle Teilhabitate so erheblich bescha-
digt oder zerstort, dass dadurch die Funktionsféhigkeit von Fortpflanzungs- oder
Ruhestatten vollstandig entfallt? [lja X nein
(vgl. LANA stA "Arten- und Biotopschutz": Ziffer I. 3. der Hinweise zu den zentralen un-
bestimmten Rechtsbegriffen des Bundesnaturschutzgesetzes, 2009)

Durch die Rodung werden keine weiteren essenziellen Teilhabitate so erheblich beschadigt oder zerstort,
dass dadurch die Funktionsfahigkeit angrenzender Fortpflanzungs- oder Ruhestatten vollstandig entfallt.

c) Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestétten durch Stérungen oder sonstige
Vorhabenwirkungen so beeintrachtigt und damit beschadigt, dass diese nicht
mehr nutzbar sind? [lja X nein
(vgl. LANA stA "Arten- und Biotopschutz": Ziffer I. 2. der Hinweise zu den zentralen
unbestimmten Rechtsbegriffen des Bundesnaturschutzgesetzes, 2009)

Die Dorngrasmiucke gilt als eine Art mit geringer Stéranfalligkeit. Fluchtreaktionen werden bei Annéherung
von Personen erst bei weniger als 10 m ausgel6st (GASSNER et al. 2010). Die nachsten Reviere befinden
sich ca. 20 m von der Erweiterungsflache entfernt. Es ist zwar nicht ausgeschlossen, dass einzelne Brutpaa-
re durch den Abbaubetrieb gestdrt werden, durch kleinrAumige Verlagerung kénnen die Revierinhaber je-
doch ohne Beeintrachtigung ausweichen. Die lokale Population wird wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-
, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten demnach nicht erheblich gestort.

d) Sind Vermeidungsmalnahmen méglich? [Jja X nein

e) Handelt es sich um ein/e nach § 15 BNatSchG oder § 18 Abs. 2 Satz 1 BNatSchG
zuladssige/s Vorhaben bzw. Planung (8 44 Abs. 5 Satz 1 BNatSchG)? X ja [ nein
(vgl. BVerwG, Urt. vom 14.07.2011 -9 A 12.10 - Rz.117 und 118)

Die Zulassigkeit nach § 15 BNatSchG ist an die korrekte Abarbeitung der Eingriffsregelung gebunden;
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diese ist Gegenstand des Landschaftspflegerischen Begleitplans. Dort ist dokumentiert, dass alle vermeid-
baren Beeintrachtigungen von Natur und Landschaft unterlassen und die nicht vermeidbaren Beeintrachti-
gungen kompensiert werden. Die Zulassigkeit nach § 15 BNatSchG ist gegeben.

f) Wird die 6kologische Funktion im raumlichen Zusammenhang ohne vorgezogene
AusgleichsmaRnahmen gewahrt (§ 44 Abs. 5 Satz 2 BNatSchG)? [lja X nein

g) Kann die 6kologische Funktion durch vorgezogene Ausgleichsmalinahmen
(CEF) gewahrleistet werden (§ 44 Abs. 5 Satz 3 BNatSchG)? Xja [ nein

Zur Sicherung der 6kologischen Funktion der Fortpflanzungs- und Ruhestatten im rdumlichen Zusammen-
hang werden folgende CEF-Maflinahmen durchgefihrt:

e Anlage einer Hecke mit angrenzendem Krautsaum am zukiinftigen Nord- und Nordostufer

Art und Umfang der MaBnahmen und rdumlicher Zusammenhang

Der Ausgleich erfolgt am zukiinftigen Nordostufer des erweiterten Sees und somit in nachster Néhe des be-
troffenen Vogellebensraums (Karte A.3).

Die Ausgleichsflache befindet sich im raumlich-funktionalen Zusammenhang mit den vom Vorhaben be-
troffenen Fortpflanzungs- und Ruhestéatten der Dorngrasmiicke. Die Wahrscheinlichkeit ist demnach grof3,
dass die betroffenen Individuen auf den neu geschaffenen Ersatzlebensraum ausweichen. Es ist dort nicht
mit Stérungen der Art durch den Kiesabbaubetrieb zu rechnen, da die Dorngrasmiicke kaum storanfallig
(Fluchtdistanz < 10 m) ist.

Die GroRRe der fur drei Dorngrasmuicken benétigten Ausgleichsflache orientiert sich an Literaturwerten.
SPITZNAGEL (1978) und DIESSELHORST (1968) fanden in Stiddeutschland durchschnittliche Reviergré3en von
ca. 0,3 ha. Ausgehend von Revieren dieser Grol3e, betriige der Abstand von Dorngrasmiuicken in einer He-
cke durchschnittlich etwa 62 m (Kreisdurchmesser bei 0,3 ha = 61,8 m). Bei Heckenrevieren in England be-
trugen die kiirzesten Entfernungen zwischen gleichzeitig besetzten Nestern 6 m (GLUTZ VON BLOTZHEIM
1991a). Da die Reviere sich Uber die Hecke hinaus erstrecken, kann davon ausgegangen werden, dass Ab-
stéande von 62 m bei durchgehenden linienhaften Habitaten guter Qualitat ausreichend fir die Art sind. Die
Heckenbreite ist weniger entscheidend, da Dorngrasmiicken haufig in Saumstrukturen von Hecken vorkom-
men. Eine Hecke von mindestens 186 m Lange bote demnach ausreichend Lebensraum fiir drei Brutpaare
der Dorngrasmiuicke (3 BP x 62 m = 186 m).

Die Gesamtlange der Hecke richtet sich nach der vom Vorhaben betroffenen Vogelart mit dem grof3ten
Ausgleichsbedarf. Mal3geblich fiir die Heckenlange ist daher die Goldammer; aus deren Verlust von funf
Brutrevieren ergibt sich eine Heckenlange von 400 m (siehe Formblatt Goldammer).

Anlage von Gebiisch- und Heckenstrukturen mit angrenzendem Krautsaum

Im Norden der Erweiterungsflache nimmt die Gehdlzbepflanzung etwa 5 m ein; zur Entwicklung eines
Krautsaums werden zum bestehenden Feldweg 3 m Abstand eingehalten. Zu einem spéteren Zeitpunkt soll
die Hecke auf der Béschung zum Bermenweg hin erganzt werden.

Im Osten des Erweiterungsbereichs erfolgt die Heckenpflanzung auf der Flache zwischen der Konzessions-
und der Flurstiicksgrenze. Es wird ein Abstand von 8 m zur Konzessionsgrenze eingehalten. Damit bleibt
genug Raum fir einen eventuell entlang der Béschungsoberkante anzulegenden Bewirtschaftungsweg

(5 m) sowie fiir die Entwicklung eines 3 m breiten Krautsaums. Nach Westen wird zu den Ackern bzw. der
Flurstlicksgrenze ein Abstand von 4 m eingehalten. In diesem Bereich kann sich ein Krautsaum aus arten-
reichem Griinland entwickeln, welcher u. a. Végeln als Nahrungsraum dient. Die Breite der Heckenpflan-
zung ostlich der Erweiterungsflache nimmt von 5 m im Siden bis zu etwa 26 m im Norden kontinuierlich zu.
Die Hecke wird durch variierend breite Bepflanzung mit Einbuchtungen versehen, welche der Entstehung
von Mikrohabitaten dienen. Zudem sind etwa alle 40 m Licken (unbepflanzte Stellen von etwa 2 m) in der
Hecke anzulegen. Die Unterbrechungen im Gehoélzbewuchs kommen vor allem Dorngrasmuicke und Sumpf-
rohrsénger zugute, welche signifikant haufiger in lickigen Hecken vorkommen (BARkow 2001). Fur den
Sumpfrohrsanger sind die Liicken von Bedeutung, da mit ihnen der Bestand an Brennesselfluren (Vertikal-
strukturen) als Bruthabitat an der Hecke zunimmt (BEzzeL 1993).

Die Geholzpflanzungen werden mit einem hohen Anteil an Dornenstrauchern (Schlehen, WeiRdorn, He-
ckenrose) ausgefihrt. Weiterhin geeignet sind Hasel (Corylus avellana), Hartriegel (Cornus sanguinea),
Pfaffenhutchen (Euonymus europaeus), Liguster (Ligustrum vulgare), Rote Heckenkirsche (Lonicera xy-
losteum) und Gewohnlicher Schneeball (Viburnum opulus). Wichtig ist die Verwendung regionaltypischer
Gehdlze und autochthonen — also aus den Samen wildwachsender heimischer Stammpflanzen stammen-
den — Pflanzguts. Zudem mussen die Gehdlze bei der Pflanzung schon ausreichend grof3 (Mindesthéhe von
2 m) sowie dichtbeastet sein, damit die Hecke unmittelbar Wirkung zeigen kann.

Da Dorngrasmicke, Sumpfrohrsdnger und Goldammer bevorzugt in niedrigen Hecken (unter 8 m) mit weni-
gen Baumen vorkommen (GREEN et al. 1994, BARKOw 2001), werden nur vereinzelt niedrigwichsige Baume
in die Hecke integriert. Geeignete Arten stellen die schnellwiichsige Eberesche (Sorbus aucuparia), die Vo-
gel-Kirsche (Prunus avium) und der Feld-Ahorn (Acer campestre) dar.
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Beginn und Dauer der CEF-MalRnahmen sowie PflegemalRnahmen

Die Anlage der Hecke und des Krautsaums erfolgen im Herbst, vor Entfernung der Vegetation auf der Er-
weiterungsflache.

Damit die Hecke ihre 6kologischen Funktionen dauerhaft erfullen kann, muss sie in regelmaRigen Abstan-
den gepflegt werden. Um ein ,wandartiges” Zuwachsen zu verhindern, sollen schnellwiichsige Arten (z. B.
Hasel und Esche) alle 5-15 Jahre zuriickgeschnitten werden. Bei diesem Riickschnitt werden die Gehdlze
abschnittsweise (mit maximal 20 m langen Abschnitten) ,auf den Stock gesetzt, also etwa 20-40 cm Uber
dem Boden abgesagt. Pflegeabschnitte und unbearbeitete Abschnitte wechseln einander ab; bis zu 20 %
einer Hecke kénnen gleichzeitig bzw. im Abstand von wenigen Jahren gepflegt werden. Langsam wachsen-
de Arten und Dornenstraucher sollen durch selteneren Schnitt innerhalb der Pflegeabschnitte geférdert wer-
den. Bei niederwichsigen Arten und Strauchern mit geringem Stockausschlag sollten nur kraftige Seiten-
triebe gezielt zurtickgeschnitten werden. Einzelne markante Baume und Straucher wie Kirschen, Feldahorn
oder Walnuss sollten als ,Uberhalter in der Hecke stehen gelassen werden. Zur Schonung der Fauna sind
die Pflegemalnahmen im Winterhalbjahr von Oktober bis Ende Februar durchzufiihren. Das angefallene
Holz kann in einer Liicke oder am Rand der Hecke zu einem Asthaufen aufgeschichtet werden, welcher
wertvollen Lebensraum bietet. Asthaufen sollten aber keine Dornstréucher oder Steine verdecken und ins-
gesamt weniger als 20% der Hecke einnehmen.

Der Krautsaum sollte einmal pro Jahr oder alle zwei bis drei Jahre abschnittsweise im August oder Septem-
ber gemaht werden. Dabei wird tierschonend, also ohne Einsatz von Mulchgeraten oder Rotationsmahern,
vorgegangen. Damit Samen noch reifen und Tiere abwandern kdnnen, sollte das Schnittgut vor Abfuhr drei
bis vier Tage liegengelassen werden. Ein Teil des Saums (etwa 1/3) wird stehen gelassen, da Altgrasbe-
stande wichtige Riickzugs- und Uberwinterungsorte fir zahlreiche Insekten und Spinnen dienen. AuRerdem
bieten diese Uberjahrigen Bestande bodenbritenden Arten geeignete Neststandorte und stellen giinstige
Nahrungsraume fur Vogel dar, da Pflanzen dort abblihen und versamen kénnen. Um zu verhindern, dass
sich Mause — die mdglicherweise landwirtschaftliche Schaden verursachen kénnten — in den Altgrasbestan-
den einnisten, sollten die Altgrasflachen jahrlich oder alle zwei Jahre an einem andern Standort angelegt
werden.

Entfaltung der 6kologischen Wirkung

Durch die vorgeschlagenen Malinahmen entstehen geeignete Fortpflanzungs- und Nahrungshabitate fir die
Art. Zur Wirksamkeit derartiger Mal3nahmen fir die Dorngrasmucke finden sich in der Literatur keine Anga-
ben, die Anlage vergleichbarer Nist- und Nahrungshabitate fiir den Neuntdter werden jedoch als ,hochwirk-
sam* beurteilt (MKULNYV 2013). Aufgrund der sehr &hnlichen Habitatanspriiche ist hinsichtlich der Dorn-
grasmiicke von einer gleichwertigen Eignung der Malinahmen auszugehen.

Bei Verwendung dichtbeasteter Dornstraucher von mindestens 2 m Hoéhe ist mit der weitgehenden Entfal-
tung der 6kologischen Wirksamkeit unmittelbar nach Anlage der Heckenstrukturen zu rechnen. Da Dorn-
grasmiicken an minimale Ausstattungen von Gehdélzstrukturen in Hecken angepasst sind und auch haufig in
Heckenrandstrukturen briten (BARKOwW 2001), ist die Annahme der Gehdlzpflanzungen ab der ersten Vege-
tationsperiode nach der Pflanzung mdglich.

Funktionskontrollen und Risikomanagement

MaRgeblich fiir die Wirksamkeit der MaBnahmen ist die 6kologische Funktion des aufwerteten Habitats
nicht die Besiedelung (siehe Urteil von VGH Baden-Wirttemberg vom 13.09.2013 — 3S 284/11 Seite

168). Die MaRnahmenflachen werden nach Umsetzung der MaBnahmen durch einen ornithologischen Ex-
perten begangen, um zu tberprifen ob die MaZnahmen ihre 6kologische Funktion erfillen (d.h. die essenti-
ellen Habitatstrukturen fur die betroffenen Arten vorhanden sind). Ggf. werden weitere Schritte zur Optimie-
rung eingeplant.

Im ersten, zweiten und funften Jahr nach der Anlage der Heckenstrukturen mit Krautsaum werden die Maf3-
nahmenflachen auf ihre Habitatqualitét kontrolliert sowie die Zahl dort siedelnder Dorngrasmiicken erfasst.
Wenn sich die Habitatqualitat auf den Flachen nicht gemaf den Zielvorstellungen entwickelt, wird den ermit-
telten Defiziten entsprechend gegengesteuert und/ oder die PflegemalRnahmen werden optimiert.

h) Falls kein oder kein vollstandiger Funktionserhalt gewéahrleistet werden kann:
Beschreibung der verbleibenden Beeintrachtigung/en.

Die Funktionsfahigkeit von Fortpflanzungs- und Ruhestétten bleibt vollstandig erhalten.
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GREEN, R.E, OSBORNE, P.E. & SEARS, E.J. (1994): The distribution of passerine birds in hedgerows during the
breeding season in relation to characteristics of the hedgerow and adjacent farmland. Appl. Ecol. 31:
677-692.

MKULNV NRW — MINISTERIUM FUR KLIMASCHUTZ, UMWELT, LANDWIRTSCHAFT, NATUR- UND VERBRAUCHER-
SCHUTZ DES LANDES NORDRHEIN-WESTFAHLEN (Hrsg.) (2013): Leitfaden ,Wirksamkeit von Artenschutz-
malinahmen® fir die Berlcksichtigung artenschutzrechtlich erforderlicher MalRnahmen in Nordrhein-
Westfalen. Forschungsprojekt des MKULNV Nordrhein-Westfalen. Schlussbericht 05.02.2013, 91 S.,
Dusseldorf.

PFISTER, H. P.; NAEF-DAENZER, B.; BLUM, H. (1986): Qualitative und quantitative Beziehungen zwischen He-
ckenvorkommen im Kanton Thurgau und ausgewdahlten Heckenbriitern: Neuntéter, Goldammer, Dorn-
grasmiicke, Mdnchsgrasmiicke und Gartengrasmiicke. Ornithologischer Beobachter 83: 7-34.

SPITZNAGEL, A. (1978): Zur Brutbiologie einer siiddeutschen Population der Dorngrasmiicke Sylvia commu-
nis — Anzeiger ornithologische Gesellschaft Bayern 17_1-2: 99-123.

Der Verbotstatbestand § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG wird erfullt:
[lja
X nein

4.2 Fang, Verletzung oder Tétung von Tieren (8 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG)

a) Werden Tiere gefangen, verletzt oder getdtet? Xja []nein

Durch die Raumung der Erweiterungsflache kann nicht ausgeschlossen werden, dass Eier oder Jungvégel
in den Nestern getotet oder verletzt werden.

b) Kann das Vorhaben bzw. die Planung zu einer signifikanten Erhéhung des
Verletzungs- oder Tétungsrisikos von Tieren fihren? [lja X nein

Durch das Beachten der gesetzlichen Rodungszeiten wird die Verletzung oder Tétung von Vogeln oder de-
ren Entwicklungsstadien verhindert.

¢) Sind Vermeidungsmaflnahmen méglich? X ja [ nein

Baumfallung und Freischneiden von Baumen und Strauchern erfolgt zwischen 1. Oktober und 28. Februar
(auRerhalb der Brutzeit).

Der Verbotstatbestand § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG wird erfullt:
[lja
X nein

4.3 Erhebliche Stérung (8 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)

a) Werden Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs-
und Wanderungszeiten erheblich gestort? [lja X nein

Die Dorngrasmiucke gilt als eine Art mit geringer Stéranfalligkeit. Fluchtreaktionen werden bei Annéherung
von Personen erst bei weniger als 10 m ausgeltst (GASSNER et al. 2010). Die nachsten Reviere befinden
sich ca. 20 m von der Erweiterungsflache entfernt. Es ist zwar nicht ausgeschlossen, dass einzelne Brutpaa-
re durch den Abbaubetrieb (z.B. Larm- oder Lichtimmissionen) gestdrt werden, durch kleinrdumige Verlage-
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rung kénnen die Revierinhaber jedoch ohne Beeintrachtigung ausweichen. Zudem wird die Gesamtzahl der
Dorngrasmuickenreviere durch die umfangreichen CEF-Maflnahmen stabil gehalten, da betroffene Fort-
pflanzungs- und Ruhestatten im raumlichen Zusammenhang kompensiert werden. Die lokale Population
wird wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten demnach
nicht erheblich gestort.

b) Sind VermeidungsmaRnahmen méglich? [lja [ nein

Es sind keine Vermeidungsmafnahmen erforderlich.

Literatur:

GASSNER, E., WINKELBRANDT, A. & D. BERNOTAT (2010): UVP und strategische Umweltprifung. Rechtliche
und fachliche Anleitung fir die Umweltprifung. C.F. Miller Verlag. Heidelberg.

Der Verbotstatbestand § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG wird erfullt:
(ja
X nein

6. Fazit

6.1 Unter Berlicksichtigung der Wirkungsprognose und/oder der vorgesehenen Vermeidungs- und
CEF- MaRnahmen werden die Verbotstatbestande des § 44 Abs. 1 Nr. 1 bis 4 BNatSchG

X nicht erfillt - Vorhaben bzw. Planung ist zuléssig.
[ erfallt - weiter mit Pkt. 6.2.

6.2 Unter Berlicksichtigung der Wirkungsprognose und/oder der vorgesehenen FCS-MaRhahmen

[]sind die Voraussetzungen gemaR § 45 Abs. 7 BNatSchG (ggf. i.vV.m. Art. 16 Abs. 1 FFH-RL)
nicht erfullt - Vorhaben bzw. Planung ist unzulassig.

[]sind die Voraussetzungen gemaR § 45 Abs. 7 BNatSchG (ggf. i.vV.m. Art. 16 Abs. 1 FFH-RL)
erfullt - Vorhaben bzw. Planung ist zul&ssig.




Formblatt zur speziellen artenschutzrechtlichen Prifung von Arten
des Anhangs IV der FFH-RL und von Européaischen Vogelarten
nach 88 44 und 45 BNatSchG (saP)

Stand: Mai 2012

Zutreffendes bitte ausfiillen bzw. ankreuzen

Hinweise:

— Dieses Formblatt ersetzt nicht die erforderliche fachgutachterliche Priifung der artenschutzrechtlichen Ver-
botstatbestande und ggf. die Begriindung der Ausnahmevoraussetzungen.

—Die spezielle artenschutzrechtliche Prifung gilt nur fir die Arten des Anhangs IV der FFH-RL, die Européi-
schen Vogelarten und die Verantwortungsarten. Die Ubrigen besonders geschiitzten Arten sind im Rahmen
der Eingriffsregelung nach 88 14 ff BNatSchG (vgl. § 44 Abs. 5 Satz 5 BNatSchG) bzw. in der Bauleitpla-
nung nach § 18 Abs. 1 BNatSchG i.V.m. BauGB abzuarbeiten.

—Mit diesem Formblatt wird das Vorhaben bzw. die Planung nur auf eine betroffene Art (bzw. Gilde bei Euro-
paischen Vogelarten) geprift. Sind mehrere europarechtlich geschitzte Arten betroffen, sind jeweils geson-
derte Formblatter vorzulegen. Eine Aussage, ob das Vorhaben bzw. die Planung insgesamt artenschutz-
rechtlich zulassig ist, kann nur im Rahmen der erforderlichen fachgutachterlichen Gesamtprufung erfolgen.

— Auf die Ausfillung einzelner Abschnitte des Formblatts kann verzichtet werden, wenn diese im konkreten
Einzelfall nicht relevant sind (z.B. wenn eine Ausnahmeprifung nach Ziffer 5 nicht erforderlich ist).

1. Vorhaben bzw. Planung

Die Firma BEG Bautrager und ErschlieBungsgesellschaft mbH plant zur Gewahrleistung des zukiinftigen wirt-
schaftlichen Betriebs des auf der Gemarkung Bietigheim gelegenen ,Kieswerks Schertle” die Erweiterung des
Kiesabbaus auf einer Flache von ca. 5,3 ha bis auf die maximal mogliche Tiefe von 85,00 m 4. NN (entspricht
derzeitiger Genehmigung) im Norden des bestehenden Sees. Im Vorfeld wirde dies die RGumung der Abbau-
flache, samt Rodung der Geholze und Entfernung der tibrigen Vegetation am Ufer und auf dem Wall (innerhalb
der Erweiterungsflache) erforderlich machen.

Fur die saP relevante Planunterlagen:

—Karte A.1, A2 und A.3
— Landschaftspflegerischer Begleitplan

2. Schutz- und Geféahrdungsstatus der betroffenen Art!

[] Art des Anhangs IV der FFH-RL
X Europaische Vogelart®

Deutscher Wissenschaftlicher |Rote Liste Status in Rote Liste Status in
Name NameTr] Deutschland BawWu
Goldammer Emberiza citrinella [] 0 (erloschen oder ver- [] 0 (erloschen oder ver-
schollen) schollen)
[] 1 (vom Erléschen be- [] 1 (vom Erléschen be-
droht) droht)
[] 2 (stark gefahrdet) [] 2 (stark gefahrdet)
[] 3 (gefahrdet) [] 3 (gefahrdet)
[] R (Art geografischer [] R (Art geografischer
Restriktion) Restriktion)
] V (Vorwarnliste) X V (Vorwarnliste)

! Es sind nur die Arten des Anhangs IV der FFH-RL und die Europdischen Vogelarten darzustellen, weil der Erlass einer
Rechtsverordnung fir die Verantwortungsarten gemaR § 54 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG gegenwartig noch aussteht.
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2 Einzeln zu behandeln sind nur die Vogelarten der Roten Listen. Die Ubrigen Vogelarten kdnnen zu Gilden zusammen-
gefasst werden.

3. Charakterisierung der betroffenen Tierart®

3.1 Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen

Lebensraum:

Besiedelt strukturreiche Agrarlandschaften und frihe Sukzessionsstadien der Bewaldung. Britet in offenen
und halboffenen Landschaften, vorzugsweise im Hugelland und den tieferen Mittelgebirgen. Bevorzugt tro-

ckene Béden mit als Brutplatz dienenden Strauchern und einzelnen Baumen als Singwarten und Ruhestat-

ten. Ideal sind mehrschichtige Feldgehélze im Offenland mit geschlossener bodennaher Strauchschicht und
einzelnen hohen Baumen (SUDBECK et al. 2005).

Verhaltensweisen:

Die Goldammer zahlt zu den Gebiisch- und Baumbriitern; sie bevorzugt trockene Béden mit als Brutplatz
dienenden Strauchern und einzelnen Baumen als Singwarten und Ruhestétten. Ideal sind mehrschichtige
Feldgehdlze im Offenland mit geschlossener bodennaher Strauchschicht und einzelnen hohen Baumen
(SUDBECK et al. 2005). Das Nest wird jahrlich neu am Boden unter Gras- oder Krautvegetation oder in kleinen
Bischen in H6hen von 0 bis 1,5 m Gber dem Boden angelegt. Die meisten Nester befinden sich jedoch tiefer
als 50 cm Uber dem Boden (HOLZINGER 1997). Fur alle besiedelten Habitate sind exponierte Stellen als
Singwarten von besonderer Bedeutung.

Die Goldammer erbeutet in der Brutzeit zum Gberwiegenden Teil Arthropoden, im Winterhalbjahr hauptséch-
lich Sdmereien. Bei der Futtersuche am Boden hipft sie in etwas buckliger Haltung umher. In der Regel be-
wegen sich Brutpaare in einem Aktionsradius von 150 bis 250 m um das Nest. (HOLZINGER 1997, MAUMARY et
al. 2007).

ReviergroRRe:
in Deutschland 0,3-0,5 ha (BAUER et al. 2005)

Revierdichte:

Die Art erreicht in Mitteleuropa Revierdichten von 3,9-9,7 Brutpaaren/10 ha, grof3flachig zwischen 0,03 bis
27,7 Brutpaaren/km?2 (BAUER et al. 2005).

Standorttreue/ Dispersionsverhalten:
Geburtsortstreue ist selten (GLUTZ VON BLOTzHEIM 2001).

Fortpflanzungs- und Ruhestéatten

Aufgrund der geringen ReviergréRe von im Mittel 0,3 ha bis 0,5 ha wird das gesamte Revier als Fortpflan-
zungs- und Ruhestétte gewertet. Wichtige Habitatelemente innerhalb des Revieres sind insbesondere Struk-
turen wie Feldgeholze, Hecken und Einzelbiische, die an Griinland oder Acker angrenzen.

Dauer der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten:

Die Goldammer ist ein Kurzstrecken- bzw. Teilzieher und Standvogel. lhre Brutzeit umfasst mit 7,5 Monaten
eine enorm lange Zeitspane von Ende Februar bis Anfang Oktober. Sie kommt gewdhnlich ab Mitte Februar
bis Mitte Marz im Brutgebiet an, wobei die Weibchen kurz nach den Mannchen ankommen. Gesungen wird
ab Anfang Marz (héchste Gesangsaktivitat: Juni bis August). Die Eiablage beginnt friihestens Anfang April
und geht bis Mitte August (Hauptlegezeit: Ende April bis Anfang Mai). Ublich sind 1-2 Jahresbruten und
Nachbruten. Mit Abschluss der letzten Brut, meist Mitte August bis Mitte September, wird die Enge Bindung
zum Brutrevier aufgegeben. Das Zuggeschehen ist gering — die Zahl der Standvdgel Giberwiegt deutlich. Im
Winter streifen Goldammern zur Nahrungssuche in gemischten Trupps umher (HOLZINGER 1999).

Artspezifische Empfindlichkeit gegeniiber Vorhabenswirkungen:

Uber die unmittelbaren Lebensraumverluste durch Flacheninanspruchnahme hinausgehend werden keine
artspezifischen Empfindlichkeiten gegeniber Vorhabenswirkungen erwartet, da die Goldammer als eine Art
mit geringer Storanfalligkeit gilt. Fluchtreaktionen werden bei Annaherung von Personen erst bei weniger als
15 m ausgeldst (GASSNER et al. 2010).

Literatur:

BAUER, H.-G., BEzZEL, E. & W. FIEDLER (2005): Das Kompendium der Végel Mitteleuropas. Alles tUber Biolo-
gie, Gefdhrdung und Schutz. Drei Bande. Aula-Verlag, Wiebelsheim.

HOLZINGER, J. (1997): Die Vdgel Baden-Wirttembergs, Band 3.2: Singvigel 2; Verlag Eugen Ulmer, 939 S.,
Stuttgart.
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GASSNER, E., WINKELBRANDT, A. & D. BERNOTAT (2010): UVP und strategische Umweltpriifung. Rechtliche und
fachliche Anleitung fur die Umweltprifung. C.F. Miller Verlag. Heidelberg.
GLUTZ VON BLOTZHEIM (2001): Handbuch der Vogel Mitteleuropas, Band 12 II, Passeriformes (3.Teil): Syl-
viidae, AULA-Verlag GmbH, Wiesbaden.
MAUMARY, L., VALLOTTON, L., KNAUS, P. (2007) Die Vogel der Schweiz. Sempach: Schweizerische Vogelwar-
te. 884 S.
SUDBECK, P., H. ANDRETZKE, S. FISCHER, K. GEDEON, T. SCHIKORE & K. SCHRODER (2005): Methodenstandards
zur Erfassung der Brutvdgel Deutschlands. Radolfzell.

3 Angaben bei Pflanzen entsprechend anpassen.

4 Zum Beispiel: Grundlagenwerke BaWi, Zielartenkonzept BaWi (ZAK) oder Artensteckbriefe.

3.2 Verbreitung im Untersuchungsraum

X nachgewiesen [] potenziell méglich

Vorkommen in Deutschland

Die Goldammer ist flichendeckend auf alle Bundeslander Deutschlands verteilt. Bundesweit ist die Art unge-
fahrdet; ihr Brutbestand wird auf 1.200.000 bis 2.000.000 Paare geschatzt (SUDBECK et al. 2007).

Vorkommen in Baden-Wiirttemberg

In ganz Baden-Wirttemberg ist die Art Giber alle Hohenlagen verbreitet (HOLZINGER 1997).

Der landesweite Bestand zahlte in den Jahren 200-2004 etwa 200.000 bis 300.000 Brutpaare (HOLZINGER et
al. 2007). Damit besitzt Baden-Wiirttemberg eine hohe Verantwortung fur die Art.

Der Erhaltungszustand in Baden-Wirttemberg ist aufgrund des landesweit negativen Bestandstrends un-
glnstig (HOLZINGER et al. 2007).

Vorkommen im Untersuchungsgebiet

Im Untersuchungsgebiet konnten 19 Brutreviere der Goldammer nachgewiesen werden. Die Reviere kon-
zentrieren sich auf die Gehoélze um die Kiesgrube, kamen vereinzelt aber auch in den Streuobstwiesen im
Norden sowie in Gehdlzen im Siden des Untersuchungsgebiets vor. Im Bereich der Vorhabensflache konn-
ten vier Revierzentren nachgewiesen werden, ein weiteres befindet sich ca. 5 m von der Erweiterungsflache
entfernt.

Literatur:
HOLZINGER, J. (1997): Die Vogel Baden-Wirttembergs, Band 3.2: Singvogel 2; Ulmer, 939 S., Stuttgart.

HOLZINGER, J., H.-G. BAUER, P. BERTHOLD, M. BOSCHERT, U. MAHLER (2007): Rote Liste und kommentiertes
Verzeichnis der Brutvogelarten Baden-Wirttembergs. 5. Fassung. Stand 31.12.2004. Karlsruhe 2007.

SUDBECK, P., H.-G. BAUER, M. BOSCHERT, P. BOoYE & W. KNIEF (2007): Rote Liste der Brutvogel Deutsch-
lands, 4. Fassung, 30. November 2007. — Berichte zum Vogelschutz 44: 23-81.

3.3 Abgrenzung und Bewertung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

Die Vorkommen im Untersuchungsgebiet bilden zusammen eine lokale Individuengemeinschaft, welche Teil
einer Gbergeordneten lokalen Population ist. Die lokale Population setzt sich auRerhalb des Untersuchungs-
gebiets weiter fort, da auch in der Umgebung zahlreiche Hecken, Biische und Baume geeignete Brutplatze
und Singwarten fir die Goldammer bieten. Die Durchmischung benachbarter Individuengemeinschaften wird
durch die geringe Geburtsorttreue der Art geférdert, da Jungvégel nur selten zu ihrem Geburtsort zuriickkeh-
ren. Lediglich nach Nordosten hin ist die lokale Indviduengemeinschaft durch den gro3flachig zusammen-
héangenden Wald, welcher als Habitat fur die Art ungeeignet ist, im Austausch mit anderen Individuengemein-
schaften eingeschréankt.

Gesamterhaltungszustand: ,gut“ B

Zustand der lokalen Population: ,gut‘ B

Die Populationsdichte von ca. 2 Brutpaaren pro 10 ha, welche die Art im Untersuchungsgebiet erreicht, lasst
auf eine mittlere Revierdichte schlieRen. BAUER et al. (2005) geben mitteleuropaische Hochstdichten von 3,9
bis 9,7 Brutpaaren/10 ha an. HOLZINGER (1997) gibt fur verschiedene Regionen Baden-Wirttembergs Sied-
lungsdichten an, welche mit 0,01-5,8 Brutpaaren/10 ha unter den mitteleuropdischen Werten liegen. Auf-
grund der fur Baden-Wirttemberg durchschnittlichen Siedlungsdichte im Untersuchungsgebiet wird der Zu-
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stand der lokalen Population als ,gut” (B) eingestuft.

Habitatqualitat: ,qut“ B

Innerhalb des Untersuchungsgebiets stellen die Gebilische und Sukzessionswaldgehélze im Umkreis der
Kiesgrube die fiir die Goldammer am besten geeigneten Habitate dar. Hier erreicht die Art Siedlungsdichten
von 9,3 Brutpaaren/10 ha. Im Offenland nordlich der Kiesgrube finden sich ebenfalls geeignete Strukturen
wie Hecken und Streuobstwiesen, diese grenzen jedoch zumeist an intensiv bewirtschaftete Acker (z. B.
Mais) an, welche die Habitatqualitdt mindern und zu deutlich niedrigeren Siedlungsdichten fuhren. Glinstigere
Nahrungsrdume stellen das seltener angrenzende Griinland dar. Der Wald im Osten und Siidosten sowie die
Siedlungsflachen sind als Habitat fuir die Goldammer ungeeignet. Insgesamt ist die Habitatqualitat jedoch mit
~gut’ (B) zu beurteilen.

Beeintrachtigungen: ,mittel* B

Der Lebensraum der Goldammer um die Kiesgrube ist von fortschreitender Sukzession betroffen, wodurch
langfristig mit einem Rickgang der Art im Untersuchungsgebiet gerechnet werden muss. Die Beeintrachti-
gung wird als ,mittel* (B) beurteilt.

Literatur:
BAUER, H.-G., BEZZEL, E. & W. FIEDLER (2005): Das Kompendium der Végel Mitteleuropas. Alles tber Biolo-
gie, Gefahrdung und Schutz. Drei Bande. Aula-Verlag, Wiebelsheim.

HOLZINGER, J. (1997): Die Vogel Baden-Wrttembergs, Band 3.2: Singvogel 2; Ulmer, 939 S., Stuttgart.

3.4 Kartografische Darstellung

Die Nachweise der Goldammer im Untersuchungsgebiet sowie die von der Erweiterung betroffenen Reviere
der Art (Fortpflanzungs- und Ruhestéatten) werden in Karte A.2 bzw. Abbildung 9 des Fachgutachtens zur
speziellen artenschutzrechtlichen Prifung (saP) dargestellt.

4. Prognose und Bewertung der Schadigung und / oder Stérung nach § 44 Abs. 1 BNatSchG
(bau-, anlage- und betriebsbedingt)

4.1 Entnahme, Beschéadigung oder Zerstdérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestéatten
(8 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG)

a) Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestétten aus der Natur entnommen,
beschéadigt oder zerstdrt? Xja [ nein

Die anlage- und abbaubedingte Flacheninanspruchnahme auf der Erweiterungsflache fiihrt zur Beschadi-
gung und Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten der Goldammer. Durch die Rodung der Gehdlze
gehen Fortpflanzungs- und Ruhestatten im Umfang von finf Revieren verloren. Ein Ausweichen in unbeein-
trachtigte Lebensraume kann vorliegend nicht vorausgesetzt werden, da benachbarte geeignete Lebens-
raume bereits von Artgenossen besiedelt sind.

b) Werden Nahrungs- und/oder andere essentielle Teilhabitate so erheblich bescha-
digt oder zerstort, dass dadurch die Funktionsféhigkeit von Fortpflanzungs- oder
Ruhestéatten vollstandig entfallt? [Jja X nein
(vgl. LANA stA "Arten- und Biotopschutz": Ziffer I. 3. der Hinweise zu den zentralen un-
bestimmten Rechtsbegriffen des Bundesnaturschutzgesetzes, 2009)

Es sind zwar Nahrungshabitate von der Flacheninanspruchnahme betroffen, doch der Funktionsverlust der
Fortpflanzungs- und Ruhestatten tritt bereits durch deren Zerstérung infolge der Flacheninanspruchnahme
ein, sodass der Verlust der Nahrungshabitate keine eigenstandige Wirksamkeit auf die Funktionen von Fort-
pflanzungs- und Ruhestatten entfaltet. Durch die Erweiterung werden keine weiteren essenziellen Teilhabi-
tate so erheblich beschadigt oder zerstort, dass dadurch die Funktionsfahigkeit angrenzender Stétten er-
lischt.

c) Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestétten durch Stérungen oder sonstige
Vorhabenwirkungen so beeintrachtigt und damit beschéadigt, dass diese nicht
mehr nutzbar sind? [lja X nein
(vgl. LANA stA "Arten- und Biotopschutz": Ziffer I. 2. der Hinweise zu den zentralen




FORMBLATT ZUR SPEZIELLEN ARTENSCHUTZRECHTLICHEN PRUFUNG VON ARTEN DES ANHANGS |V DER FFH-RL UND VON
EUROPAISCHEN VOGELARTEN NACH 88 44 UND 45 BNATSCHG Seite 5

unbestimmten Rechtsbegriffen des Bundesnaturschutzgesetzes, 2009)

Die Goldammer gilt als eine Art mit geringer Storanfalligkeit. Fluchtreaktionen werden bei Anndherung von
Personen erst bei weniger als 15 m ausgeldst (GASSNER et al. 2010). Von den betroffenen fiinf Revieren
abgesehen, befinden sich alle weiteren Reviere mindestens 80 m von der Erweiterungsflache entfernt. Es ist
zwar nicht ausgeschlossen, dass einzelne Brutpaare durch den Abbaubetrieb gestért werden, durch klein-
raumige Verlagerung kénnen die Revierinhaber jedoch ohne Beeintrdchtigung ausweichen.

d) Sind VermeidungsmaRnahmen moglich? [lja X nein

e) Handelt es sich um ein/e nach § 15 BNatSchG oder § 18 Abs. 2 Satz 1 BNatSchG
zulassige/s Vorhaben bzw. Planung (8 44 Abs. 5 Satz 1 BNatSchG)? X ja [ nein
(vgl. BVerwG, Urt. vom 14.07.2011 -9 A 12.10 - Rz.117 und 118)

Die Zulassigkeit nach 8 15 BNatSchG ist an die korrekte Abarbeitung der Eingriffsregelung gebunden;
diese ist Gegenstand des Landschaftspflegerischen Begleitplans. Dort ist dokumentiert,

dass alle vermeidbaren Beeintrachtigungen von Natur und Landschaft unterlassen und die nicht
vermeidbaren Beeintrachtigungen kompensiert werden. Die Zulassigkeit nach § 15 BNatSchG ist gegeben.

f) Wird die 6kologische Funktion im raumlichen Zusammenhang ohne vorgezogene
AusgleichsmaRnahmen gewahrt (§ 44 Abs. 5 Satz 2 BNatSchG)? [lja X nein

g) Kann die 6kologische Funktion durch vorgezogene Ausgleichsmalinahmen
(CEF) gewahrleistet werden (§ 44 Abs. 5 Satz 3 BNatSchG)? X ja [ nein

Funf Reviere der Goldammer sind durch Flacheninanspruchnahme dauerhaft betroffen. Zur Sicherung der
okologischen Funktion der Fortpflanzungs- und Ruhestéatten im rdumlichen Zusammenhang werden folgen-
de CEF-MalRnahmen durchgefihrt:

e Anlage einer Hecke mit angrenzendem Krautsaum am zukiinftigen Nord- und Nordostufer

Art und Umfang der MaRnahmen und raumlicher Zusammenhang

Fur die AusgleichsmalRhahme wurden Flachen in nachster Nahe zu den betroffenen Revieren gewahlt (Kar-
te A.3). Diese Flachen befinden sich im rAumlich-funktionalen Zusammenhang mit den vom Vorhaben be-
troffenen Fortpflanzungs- und Ruhestétten der Goldammer. Die Wahrscheinlichkeit ist demnach grof3, dass
die betroffenen Individuen auf den neu geschaffenen Ersatzlebensraum ausweichen. Es ist dort nicht mit
Stoérungen durch den Kiesabbaubetrieb zu rechnen, da die Goldammer kaum stéranféllig (Fluchtdistanz <
15 m) ist.

Nach BAUER et al. (2005) sind Goldammer-Reviere in Deutschland durchschnittlich zwischen 0,3 und 0,5 ha
grof3. Bei einem gleichmafigen Aktionsradius entsprache dies Abstanden von ca. 80 m (Kreisdurchmesser
bei 0,5 ha Flache) zwischen den Brutpaaren. LILLE (in GLUTZ VON BLOTzHEIM 1997) wies gleichzeitig in He-
cken britende Paare mit Abstéanden von nur 41 m voneinander nach. Auch auf der Erweiterungsflache fin-
den sich im Osten zwei Brutreviere, welche lediglich 40 m voneinander entfernt liegen. Maximale Abstande
von 80 m zwischen den Revieren annehmend, bdte eine 400 m lange Hecke demnach ausreichend Raum
fur funf Brutpaare der Goldammer (5 BP x 80 m = 400 m). Nach SIMON (in GLUTZ VON BLOTZHEIM 1997)
kommen artfremde gleichzeitig aktive Bruten mitunter in unmittelbarer Nahe des Goldammernests vor. An-
dere Arten sind in der GréRenberechnung des Ersatzlebensraums fur die Goldammer demnach zu vernach-
lassigen. Die Heckenbreite ist weniger entscheidend, da Goldammern hé&ufig in den Saumstrukturen von
Hecken vorkommen.

Anlage von Gebiisch- und Heckenstrukturen mit angrenzendem Krautsaum

Im Norden der Erweiterungsflache nimmt die Gehdlzbepflanzung etwa 5 m ein; zur Entwicklung eines
Krautsaums werden zum bestehenden Feldweg 3 m Abstand eingehalten. Zu einem spéteren Zeitpunkt soll
die Hecke auf der Béschung zum Bermenweg hin erganzt werden.

Im Osten des Erweiterungsbereichs erfolgt die Heckenpflanzung auf der Flache zwischen der Konzessions-
und der Flurstiicksgrenze. Es wird ein Abstand von 8 m zur Konzessionsgrenze eingehalten. Damit bleibt
genug Raum fir einen eventuell entlang der Boschungsoberkante anzulegenden Bewirtschaftungsweg

(5 m) sowie fiir die Entwicklung eines 3 m breiten Krautsaums. Nach Westen wird zu den Ackern bzw. der
Flurstlicksgrenze ein Abstand von 4 m eingehalten. In diesem Bereich kann sich ein Krautsaum aus arten-
reichem Griinland entwickeln, welcher u. a. Végeln als Nahrungsraum dient. Die Breite der Heckenpflan-
zung Ostlich der Erweiterungsflache nimmt von 5 m im Suden bis zu etwa 26 m im Norden kontinuierlich zu.
Die Hecke wird durch variierend breite Bepflanzung mit Einbuchtungen versehen, welche der Entstehung
von Mikrohabitaten dienen. Zudem sind etwa alle 40 m Licken (unbepflanzte Stellen von etwa 2 m) in der
Hecke anzulegen. Die Unterbrechungen im Gehélzbewuchs kommen vor allem Dorngrasmiicke und Sumpf-
rohrsénger zu Gute, welche signifikant haufiger in liickigen Hecken vorkommen (BARkow 2001). Fur den
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Sumpfrohrsanger sind die Liicken von Bedeutung, da mit ihnen der Bestand an Brennesselfluren (Vertikal-
strukturen) als Bruthabitat an der Hecke zunimmt (BEzzeL 1993).

Die Geholzpflanzungen werden mit einem hohen Anteil an Dornenstrauchern (Schlehen, WeiRdorn, He-
ckenrose) ausgefiihrt. Weiterhin geeignet sind Hasel (Corylus avellana), Hartriegel (Cornus sanguinea),
Pfaffenhitchen (Euonymus europaeus), Liguster (Ligustrum vulgare), Rote Heckenkirsche (Lonicera xy-
losteum) und Gewohnlicher Schneeball (Viburnum opulus). Wichtig ist die Verwendung regionaltypischer
Geholze und autochthonen — also aus den Samen wildwachsender heimischer Stammpflanzen stammen-
den — Pflanzguts. Zudem mussen die Gehdlze bei der Pflanzung schon ausreichend grof3 (Mindesthéhe von
2 m) sowie dichtbeastet sein, damit die Hecke unmittelbar Wirkung zeigen kann.

Da Dorngrasmucke, Sumpfrohrsanger und Goldammer bevorzugt in niedrigen Hecken (unter 8 m) mit weni-
gen Baumen vorkommen (GREEN et al. 1994, BARKOW 2001), werden nur vereinzelt niedrigwiichsige Baume
in die Hecke integriert. Geeignete Arten stellen die schnellwiichsige Eberesche (Sorbus aucuparia), die Vo-
gel-Kirsche (Prunus avium) und der Feld-Ahorn (Acer campestre) dar.

Beginn und Dauer der CEF-MalRnahmen sowie PflegemalRnahmen

Die Anlage der Hecke und des Krautsaums erfolgen im Herbst, vor Entfernung der Vegetation auf der Er-
weiterungsflache.

Damit die Hecke ihre 6kologischen Funktionen dauerhaft erfullen kann, muss sie in regelméaRigen Abstan-
den gepflegt werden. Um ein ,wandartiges” Zuwachsen zu verhindern, sollen schnellwiichsige Arten (z. B.
Hasel und Esche) alle 5-15 Jahre zuriickgeschnitten werden. Bei diesem Riickschnitt werden die Gehdlze
abschnittsweise (mit maximal 20 m langen Abschnitten) ,auf den Stock gesetzt, also etwa 20-40 cm Uber
dem Boden abgesagt. Pflegeabschnitte und unbearbeitete Abschnitte wechseln einander ab; bis zu 20 %
einer Hecke kénnen gleichzeitig bzw. im Abstand von wenigen Jahren gepflegt werden. Langsam wachsen-
de Arten und Dornenstraucher sollen durch selteneren Schnitt innerhalb der Pflegeabschnitte geférdert wer-
den. Bei niederwichsigen Arten und Strauchern mit geringem Stockausschlag sollten nur kraftige Seiten-
triebe gezielt zurtickgeschnitten werden. Einzelne markante Baume und Straucher wie Kirschen, Feldahorn
oder Walnuss sollten als ,Uberhalter* in der Hecke stehen gelassen werden. Zur Schonung der Fauna sind
die Pflegemalinahmen im Winterhalbjahr von Oktober bis Ende Februar durchzuflihren. Das angefallene
Holz kann in einer Licke oder am Rand der Hecke zu einem Asthaufen aufgeschichtet werden, welcher
wertvollen Lebensraum bietet. Asthaufen sollten aber keine Dornstrducher oder Steine verdecken und ins-
gesamt weniger als 20% der Hecke einnehmen.

Der Krautsaum sollte einmal pro Jahr oder alle zwei bis drei Jahre abschnittsweise im August oder Septem-
ber gemaht werden. Dabei wird tierschonend, also ohne Einsatz von Mulchgeraten oder Rotationsméahern,
vorgegangen. Damit Samen noch reifen und Tiere abwandern kdnnen, sollte das Schnittgut vor Abfuhr drei
bis vier Tage liegengelassen werden. Ein Teil des Saums (etwa 1/3) wird stehen gelassen, da Altgrasbe-
stande wichtige Riickzugs- und Uberwinterungsorte fir zahlreiche Insekten und Spinnen dienen. AuRerdem
bieten diese Uberjahrigen Bestande bodenbritenden Arten geeignete Neststandorte und stellen glinstige
Nahrungsraume fur Vogel dar, da Pflanzen dort abblihen und versamen kénnen. Um zu verhindern, dass
sich Mause — die mdglicherweise landwirtschaftliche Schaden verursachen kénnten — in den Altgrasbestan-
den einnisten, sollten die Altgrasflachen jahrlich oder alle zwei Jahre an einem andern Standort angelegt
werden.

Entfaltung der 6kologischen Wirkung

Durch die vorgeschlagenen Malinahmen entstehen geeignete Fortpflanzungs- und Nahrungshabitate fir die
Art. Bei Verwendung dichtbeasteter Dornstraucher von mindestens 2 m Hohe ist mit der weitgehenden Ent-
faltung der 6kologischen Wirksamkeit unmittelbar nach Anlage der Heckenstrukturen zu rechnen. Da Gold-
ammern an minimale Ausstattungen von Gehdélzstrukturen in Hecken angepasst sind und auch haufig in
Heckenrandstrukturen briten (BARKOwW 2001), ist die Annahme der Gehdlzpflanzungen ab der ersten Vege-
tationsperiode nach der Pflanzung mdglich.

h) Falls kein oder kein vollstandiger Funktionserhalt gewahrleistet werden kann:
Beschreibung der verbleibenden Beeintrachtigung/en.

Durch die Rodung der Erweiterungsflache werden Lebensraume mit Fortpflanzungs- und Ruhestéatten der
Goldammer zerstort. Das Eintreten des Verbotstatbestands wird jedoch durch die Anlage von Geblsch- und
Heckenstrukturen vermieden. Die betroffenen Brutpaare kdnnen ohne Beeintréchtigung in die Malinahmen-
flachen ausweichen. Durch das Vorhaben wird sich der Erhaltungszustand der lokalen Population nicht ver-
schlechtern.

Literatur:

Barkow, A. (2001): Die oOkologische Bedeutung von Hecken fur Vdgel. Dissertation, Georg-August-
Universitat Gottingen. Abrufbar unter: http://webdoc.sub.gwdg.de/diss/2002/barkow/index.html

GASSNER, E., WINKELBRANDT, A. & D. BERNOTAT (2010): UVP und strategische Umweltprifung. Rechtliche
und fachliche Anleitung fur die Umweltprifung. C.F. Muller Verlag. Heidelberg.
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GLUTZ VON BLOTZHEIM (1997): Handbuch der Végel Mitteleuropas, Band 14 Ill, Passeriformes (5.Teil): Em-
berizidae — Icteridae, Aula-Verlag GmbH., Wiesbaden.

Der Verbotstatbestand § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG wird erfullt:
(ja
X nein

4.2 Fang, Verletzung oder Tétung von Tieren (8 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG)

a) Werden Tiere gefangen, verletzt oder getdtet? Xja []nein
Durch die Raumung der Erweiterungsflache kann nicht ausgeschlossen werden, dass Eier oder Jungvogel
in den Nestern getdtet oder verletzt werden.
b) Kann das Vorhaben bzw. die Planung zu einer signifikanten Erhdhung des

Verletzungs- oder Tétungsrisikos von Tieren fihren? [Jja X nein
Durch das Beachten der gesetzlichen Rodungszeiten wird die Verletzung oder Tétung von Végeln oder de-
ren Entwicklungsstadien verhindert.
c) Sind VermeidungsmaRnahmen moglich? Xja [ nein

Baumfallung und Freischneiden von Baumen und Strauchern erfolgt zwischen 1. Oktober und 28. Februar
(auRerhalb der Brutzeit).

Der Verbotstatbestand § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG wird erfullt:
(ja
X nein

4.3 Erhebliche Stérung (8 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)

a) Werden Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs-
und Wanderungszeiten erheblich gestort? [Jja X nein

Die Goldammer gilt als eine Art mit geringer Storanfalligkeit. Fluchtreaktionen werden bei Annaherung von
Personen erst bei weniger als 15 m ausgeldst (GASSNER et al. 2010). Von den betroffenen fiinf Revieren
abgesehen, befinden sich alle weiteren Reviere mindestens 80 m von der Erweiterungsflache entfernt. Es ist
zwar nicht ausgeschlossen, dass einzelne Brutpaare durch den Abbaubetrieb (z. B. Larm- oder Lichtimmis-
sionen) gestort werden, durch kleinrdumige Verlagerung kdénnen die Revierinhaber jedoch ohne Beein-
trachtigung ausweichen. Zudem wird die Gesamtzahl der Goldammerreviere durch die umfangreichen CEF-
MaRnahmen stabil gehalten, da betroffene Fortpflanzungs- und Ruhestéatten im rdumlichen Zusammenhang
kompensiert werden. Die lokale Population wird wéahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwin-
terungs- und Wanderungszeiten demnach nicht erheblich gestort.

b) Sind VermeidungsmaRnahmen méglich? [Jja [ nein

Es sind keine Vermeidungsmafnahmen erforderlich.

Literatur:

GASSNER, E., WINKELBRANDT, A. & D. BERNOTAT (2010): UVP und strategische Umweltprifung. Rechtliche
und fachliche Anleitung fur die Umweltprifung. C.F. Miller Verlag. Heidelberg.

Der Verbotstatbestand § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG wird erfllt:
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[lja
X nein

6. Fazit

6.1 Unter Berticksichtigung der Wirkungsprognose und/oder der vorgesehenen Vermeidungs- und
CEF- MaRBnahmen werden die Verbotstatbestande des § 44 Abs. 1 Nr. 1 bis 4 BNatSchG

X nicht erfiillt - Vorhaben bzw. Planung ist zulassig.
[ erfullt - weiter mit Pkt. 6.2.

6.2 Unter Berucksichtigung der Wirkungsprognose und/oder der vorgesehenen FCS-MafRnahmen

[ ] sind die Voraussetzungen geméR § 45 Abs. 7 BNatSchG (ggf. i.vV.m. Art. 16 Abs. 1 FFH-RL)
nicht erfullt - Vorhaben bzw. Planung ist unzulé&ssig.

[]sind die Voraussetzungen gemaR § 45 Abs. 7 BNatSchG (ggf. i.vV.m. Art. 16 Abs. 1 FFH-RL)
erfullt - Vorhaben bzw. Planung ist zulassig.




Formblatt zur speziellen artenschutzrechtlichen Prifung von Arten
des Anhangs IV der FFH-RL und von Européaischen Vogelarten
nach 88 44 und 45 BNatSchG (saP)

Stand: Mai 2012

Zutreffendes bitte ausfiillen bzw. ankreuzen

Hinweise:

— Dieses Formblatt ersetzt nicht die erforderliche fachgutachterliche Priifung der artenschutzrechtlichen Ver-
botstatbestande und ggf. die Begriindung der Ausnahmevoraussetzungen.

—Die spezielle artenschutzrechtliche Prifung gilt nur fir die Arten des Anhangs IV der FFH-RL, die Européi-
schen Vogelarten und die Verantwortungsarten. Die Ubrigen besonders geschiitzten Arten sind im Rahmen
der Eingriffsregelung nach 88 14 ff BNatSchG (vgl. § 44 Abs. 5 Satz 5 BNatSchG) bzw. in der Bauleitpla-
nung nach § 18 Abs. 1 BNatSchG i.V.m. BauGB abzuarbeiten.

—Mit diesem Formblatt wird das Vorhaben bzw. die Planung nur auf eine betroffene Art (bzw. Gilde bei Euro-
paischen Vogelarten) geprift. Sind mehrere europarechtlich geschitzte Arten betroffen, sind jeweils geson-
derte Formblatter vorzulegen. Eine Aussage, ob das Vorhaben bzw. die Planung insgesamt artenschutz-
rechtlich zulassig ist, kann nur im Rahmen der erforderlichen fachgutachterlichen Gesamtprufung erfolgen.

— Auf die Ausfillung einzelner Abschnitte des Formblatts kann verzichtet werden, wenn diese im konkreten
Einzelfall nicht relevant sind (z.B. wenn eine Ausnahmeprifung nach Ziffer 5 nicht erforderlich ist).

1. Vorhaben bzw. Planung

Die Firma BEG Bautrager und ErschlieBungsgesellschaft mbH plant zur Gewahrleistung des zukiinftigen wirt-
schaftlichen Betriebs des auf der Gemarkung Bietigheim gelegenen ,Kieswerks Schertle” die Erweiterung des
Kiesabbaus auf einer Flache von ca. 5,3 ha bis auf die maximal mogliche Tiefe von 85,00 m 4. NN (entspricht
derzeitiger Genehmigung) im Norden des bestehenden Sees. Im Vorfeld wirde dies die RGumung der Abbau-
flache, samt Rodung der Geholze und Entfernung der tibrigen Vegetation am Ufer und auf dem Wall (innerhalb
der Erweiterungsflache) erforderlich machen.

Fur die saP relevante Planunterlagen:

—Karte A.1, A2und A.3
— Landschaftspflegerischer Begleitplan

2. Schutz- und Geféahrdungsstatus der betroffenen Art!

[] Art des Anhangs IV der FFH-RL
X Europaische Vogelart®

Deutscher Wissenschaftlicher |Rote Liste Status in Rote Liste Status in
Name NameTr] Deutschland BawWu
Kuckuck Cuculus canorus [] 0 (erloschen oder ver- [] 0 (erloschen oder ver-
schollen) schollen)
[] 1 (vom Erléschen be- [] 1 (vom Erléschen be-
droht) droht)
[] 2 (stark gefahrdet) [] 2 (stark gefahrdet)
[] 3 (gefahrdet) X1 3 (gefahrdet)
[] R (Art geografischer [] R (Art geografischer
Restriktion) Restriktion)
X V (Vorwarnliste) X V (Vorwarnliste)

! Es sind nur die Arten des Anhangs IV der FFH-RL und die Europdischen Vogelarten darzustellen, weil der Erlass einer
Rechtsverordnung fir die Verantwortungsarten gemaR § 54 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG gegenwartig noch aussteht.
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2 Einzeln zu behandeln sind nur die Vogelarten der Roten Listen. Die Ubrigen Vogelarten kdnnen zu Gilden zusammen-
gefasst werden.

3. Charakterisierung der betroffenen Tierart®

3.1 Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen

Lebensraum:

Breites Lebensraumspektrum; am haufigsten in lichten Laub- und Mischwaldern. Siedlungsschwerpunkte
sind Auwalder gréRerer Fliisse und Bereiche mit engem Wechsel von Offenland und Wald in Tief- und Higel-
land. In Lagen tber 500 m diinnen die Vorkommen aus, Lagen oberhalb von 1.000 m werden weitgehend
gemieden (HOLZINGER & MAHLER 2001).

Verhaltensweisen:

Der Kuckuck ist ein Brutschmarotzer, der seine Eier einzeln in Nestern kleinerer Singvigel ablegt, da er
selbst keine Brutpflege betreibt. In der Regel legt er pro Wirtsnest ein, selten zwei Eier ab. Die Neststandorte
sind daher von den Wirtsvégeln abhangig. Rohrsanger, Grasmucken, Pieper, Bachstelzen, Braunellen,
Neuntoter, Zaunkdnig und Rotschwéanze gehoéren zu den bevorzugten Wirten des Kuckucks.

Der Kuckuck ernahrt sich ausschlie3lich von Insekten, grof3tenteils von Schmetterlingsraupen. Zu seiner
Nahrung gehoéren auch aber auch Kafer, Libellen, Heuschrecken und weitere Arthropoden (HOLZINGER &
MAHLER 2001).

Reviergrolie:
Aktionsraume sehr variabel (vermutlich wirtsabhéangig): bei Mannchen ist er 30 bis 300 ha groR3, bei Weib-
chen noch gréRer (BAUER et al. 2005)

Revierdichte:

Revierdichte von der Verteilung der Wirtsvogelart abhan%ig. In Ostdeutschland bis zu 0,8 Reviere/10 ha,
grof3raumige mittlere Dichte liegt bei 3-5 Revieren/10 km* (BAUER et al. 2005)

Standorttreue/ Dispersionsverhalten:

Sehr hohe Brutortstreue ist nachgewiesen (BAUER et al. 2005). Mehrere Wiederfunde sprechen fiir Heimat-
treue einjahriger Individuen (bis 30 km vom Geburtsort). Es gelangen aber auch bis zu 105 km vom Geburts-
ort entfernte Funde (GLUTZ VON BLOTZHEIM 2001).

Fortpflanzungs- und Ruhestéatten

Da der Kuckuck weder Nester anlegt noch Brutpflege betreibt, ist eine Abgrenzung der Fortpflanzungs- und
Ruhestatten nicht ohne weiteres durchfihrbar. Die Art nutzt unterschiedliche Vogelarten als Wirte. Demnach
werden alle Fortpflanzungsstéatten der potenziellen Wirtsvdgel im Bereich der Vorkommen des Kuckucks als
Fortpflanzungsstatte des Kuckucks gewertet. Im Untersuchungsgebiet kommen u. a. folgende hauptséchlich
genutzten Wirte vor (HOLZINGER & MAHLER 2001): Bachstelze, Teichrohrséanger, Sumpfrohrsanger, Garten-
rotschwanz, Grauschnapper, Zaunkénig, Gartengrasmiicke, Ménchsgrasmiicke, Dorngrasmiicke, Neuntéter,
Goldammer und Waldlaubsanger.

Es konnen folgende Bereiche als gunstige Fortpflanzungs- und Ruhestéatten des Kuckucks abgegrenzt wer-
den:

mit Feldhecken und -gehdlzen gegliederte Kulturlandschaft
Waldrander

lichte und von Lichtungen durchsetzte Waldbestande

Sumpf- und Auwald

naturnahe Buchen- und Eichenwalder

mit Hochstauden und Roéhricht bestandene Gewasser und Ufer

Dauer der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten:

Der Kuckuck ist ein Langstreckenzieher. Er kommt gewdéhnlich meist nach dem Wirt, Mitte April bis Mitte Mai,
im Brutgebiet an. Balz und Besetzung von Rufgebieten erfolgen unmittelbar nach der Ankunft. Die Eiablage
beginnt Anfang Mai und geht bis Mitte Juli.

Artspezifische Empfindlichkeit gegeniiber Vorhabenswirkungen:

Der Kuckuck gilt als eine Art mit mittlerer Larmempfindlichkeit. Unabhangig von der Verkehrsmenge hélt die
Art haufig Abstande von 300 m zu Straf3en ein (GARNIEL & MIERWALD 2010). Diese ,Effektdistanz” ist aller-
dings ein stralRenspezifisches Phdnomen und nicht mit der Fluchtdistanz der Art zu anderen Typen von St6-
rungen identisch. Uber die Fluchtreaktion gegeniiber Personen ist in der Literatur nichts bekannt. Da der Ku-
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ckuck keine eigenen Nester besitzt und keine Brutpflege betreibt, kann er bei méglichen Stérungen kleinrau-
mig ohne Beeintrachtigung ausweichen. Abbaubedingte Stérungen werden daher nicht angenommen.

Literatur:

BAUER, H.-G., BEzZEL, E. & W. FIEDLER (2005): Das Kompendium der Végel Mitteleuropas. Alles tGber Biolo-
gie, Gefdhrdung und Schutz. Drei Bande. Aula-Verlag, Wiebelsheim.

HOLZINGER, J. & MAHLER, U. (2001): Die Vogel Baden-Wiurttembergs - Nicht-Singvdgel 3; Ulmer, Stuttgart.
547 S.

GARNIEL, A. & MIERWALD, U. (2010): Végel und StraRenverkehr. Arbeitshilfe. Schlussbericht zum Forschungs-
projekt FE 02.286/2007/LRB der Bundesanstalt fur StraRenwesen: ,Entwicklung eines Handlungsleitfa-
dens fir Vermeidung und Kompensation verkehrsbedingter Wirkungen auf die Avifauna“. 115 S. Bergisch
Gladbach, Kiel.

GLUTZ VON BLOTZHEIM (2001): Handbuch der Végel Mitteleuropas, Band 12 Il, Passeriformes (3.Teil): Syl-
viidae, AULA-Verlag GmbH, Wiesbaden.

3 Angaben bei Pflanzen entsprechend anpassen.

4 Zum Beispiel: Grundlagenwerke BaWi, Zielartenkonzept BaWi (ZAK) oder Artensteckbriefe.

3.2 Verbreitung im Untersuchungsraum

X nachgewiesen [] potenziell méglich

Vorkommen in Deutschland

Der Kuckuck kommt in allen Bundeslandern Deutschlands ohne gréRere Verbreitungsliicken vor. Die Art wird
auf der bundesweiten Vorwarnliste gefuihrt. Der Brutbestand in Deutschland wird auf 65.000 bis 92.000 Paare
geschéatzt (SUDBECK et al. 2007).

Vorkommen in Baden-Wiirttemberg

Der Kuckuck ist in ganz Baden-Wirttemberg unterhalb von 900-1.000 m 0. NN verbreitet. Die Siedlungs-
schwerpunkte sind Auwalder gro3erer Flisse und Bereiche mit engem Wechsel von Offenland und Wald in
Tief- und Higelland. Der Schwarzwald zahlt im Landesmalstab zu den schwach besiedelten Naturraumen.
Der landesweite Bestand zahlt etwa 8.000 bis 10.000 Brutpaare (HOLZINGER et al. 2007). Damit besitzt Ba-
den-Wirttemberg eine hohe Verantwortung fiir diese Art. Aufgrund des landesweit negativen Bestandstrends
ist der Erhaltungszustand in Baden-Wirttemberg ungiinstig (HOLZINGER et al. 2007).

Vorkommen im Untersuchungsgebiet

Im Untersuchungsgebiet konnten fiinf Rufgebiete des Kuckucks nachgewiesen werden. Vier der Rufgebiete
befinden sich in den Gehélzbestanden um die Kiesgrube, eines in einem Streuobstbestand im Norden des
Untersuchungsgebiets. Im Bereich der Vorhabensflache konnten zwei Rufgebiete nachgewiesen werden.

Literatur:

HOLZINGER, J., H.-G. BAUER, P. BERTHOLD, M. BOSCHERT, U. MAHLER (2007): Rote Liste und kommentiertes
Verzeichnis der Brutvogelarten Baden-Wirttembergs. 5. Fassung. Stand 31.12.2004. Karlsruhe 2007.

SUDBECK, P., H.-G. BAUER, M. BOSCHERT, P. BOYE & W. KNIEF (2007): Rote Liste der Brutvégel Deutsch-
lands, 4. Fassung, 30. November 2007. — Berichte zum Vogelschutz 44: 23-81.

3.3 Abgrenzung und Bewertung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

Die Vorkommen im Untersuchungsgebiet bilden zusammen eine lokale Individuengemeinschaft, welche Teil
einer Gibergeordneten lokalen Population ist. Die lokale Population setzt sich auRerhalb des Untersuchungs-
gebiets weiter fort, da der Kuckuck sowohl die Walder als auch das reich strukturierte Offenland nutzt und
somit keine Begrenzungen zwischen den Vorkommen ersichtlich sind. Der Kuckuck gilt als heimattreu und
Jungvdgel siedeln sich zumeist im Umkreis von 30 km vom Geburtsort an. Aus diesem Grund ist auch eine
engere Abgrenzung der lokalen Population nicht moglich.

Gesamterhaltungszustand: ,gut” B

Zustand der lokalen Population: ,gut‘ B

Die Populationsdichte von ca. 0,4 Brutpaaren/10 ha, welche die Art im Untersuchungsgebiet erreicht, lasst
auf eine mittlere Revierdichte schlieBen. Nach HOLZINGER & MAHLER (2001) werden hohe Siedlungsdichten
mit Werten bis zu 1,3 Revieren pro 10 ha in Baden-Wrttemberg nur in Auenwaldern, Flu3niederungen und
Nieder- und Hochmoorgebieten erreicht. Es handelt sich dabei um Flachen unter 100 ha, welche optimale
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Habitatstrukturen auf kleiner Flache enthalten. Handelt es sich um landwirtschaftlich intensiv genutzte Land-
schaften, so sind die Siedlungsdichten laut HOLZINGER & MAHLER (2001) jedoch wesentlich geringer. Mit ins-
gesamt 5 Rufgebieten im Untersuchungsgebiet und einer Dichte von 0,4 Revieren/10 ha kann der Zustand
der lokalen Population daher noch als ,gut” (B) eingestuft werden.

Habitatqualitat: ,qut“ B

Das Untersuchungsgebiet weist eine Vielzahl an unterschiedlichen Lebensrdaumen auf, die vom Kuckuck be-
siedelt werden kénnen. Neben den Sukzessionswaldbestdnden und Réhrichten um die Kiesgrube, den Wald-
randern und lichten Waldbereichen, bietet das strukturierte Offenland mit den eingestreuten Obstbestanden
gunstigen Lebensraum. Offenland und dichte, naturferne Waldbesténde nehmen jedoch grof3e Flachenantei-
le ein, weswegen die Habitatqualitat insgesamt als ,gut” (B) eingestuft wird.

Beeintrachtigungen: ,mittel“ B

Durch die Intensivierung der Landwirtschaft ist die extensiv genutzte und klein gekammerte Kulturlandschaft
als Lebensraum des Kuckucks geféahrdet. Die Beeintrachtigung wird als ,mittel* (B) beurteilt.

Literatur:
HOLZINGER, J. & MAHLER, U. (2001): Die Vogel Baden-Wirttembergs - Nicht-Singvdgel 3; Ulmer, Stuttgart.
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3.4 Kartografische Darstellung

Die Nachweise des Kuckucks im Untersuchungsgebiet sowie die von der Erweiterung betroffenen Reviere der
Art (Fortpflanzungs- und Ruhestéatten) werden in Karte A.2 bzw. Abbildung 10 des Fachgutachtens zur spezi-
ellen artenschutzrechtlichen Priifung (saP) dargestellt.

® Die unter Punkt 3.4 und 4.5 erwahnten kartografischen Darstellungen kénnen in einer gemeinsamen Karte er-
folgen.

4. Prognose und Bewertung der Schadigung und / oder Stérung nach § 44 Abs. 1 BNatSchG
(bau-, anlage- und betriebsbedingt)

4.1 Entnahme, Beschéadigung oder Zerstdérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestéatten
(8 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG)

a) Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestétten aus der Natur entnommen,
beschéadigt oder zerstort? X ja [ nein

Durch die anlage- und abbaubedingte Flacheninanspruchnahme auf der Erweiterungsflache geht Lebens-
raum des Kuckucks im Umfang von zwei Rufgebieten verloren. AuRerdem werden Fortpflanzungs- und Ru-
hestatten einiger seiner Wirte (Goldammer, Sumpfrohrsénger, Dorngras-, Ménchs- und Gartengrasmiuicke)
zerstort, welche mit den Fortpflanzungs- und Ruhestétten des Kuckucks gleichgesetzt werden.

b) Werden Nahrungs- und/oder andere essentielle Teilhabitate so erheblich bescha-
digt oder zerstort, dass dadurch die Funktionsféhigkeit von Fortpflanzungs- oder
Ruhestéatten vollstandig entfallt? [Jja X nein
(vgl. LANA stA "Arten- und Biotopschutz": Ziffer I. 3. der Hinweise zu den zentralen un-
bestimmten Rechtsbegriffen des Bundesnaturschutzgesetzes, 2009)

Es sind zwar Nahrungshabitate von der Flacheninanspruchnahme betroffen, doch der Funktionsverlust der
Fortpflanzungs- und Ruhestatten tritt bereits durch deren Zerstérung infolge der Flacheninanspruchnahme
ein, sodass der Verlust der Nahrungshabitate keine eigensténdige Wirksamkeit auf die Funktionen von Fort-
pflanzungs- und Ruhestétten entfaltet. Durch die Erweiterung werden keine weiteren essenziellen Teilhabi-
tate so erheblich beschadigt oder zerstort, dass dadurch die Funktionsfahigkeit angrenzender Stétten er-
lischt.

c) Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestétten durch Stérungen oder sonstige
Vorhabenwirkungen so beeintrachtigt und damit beschadigt, dass diese nicht
mehr nutzbar sind? [lja X nein
(vgl. LANA stA "Arten- und Biotopschutz": Ziffer I. 2. der Hinweise zu den zentralen
unbestimmten Rechtsbegriffen des Bundesnaturschutzgesetzes, 2009)

Der Kuckuck baut keine eigenen Nester und betreibt keine Brutpflege, so dass die Art nicht auf bestimmte
Nestbereiche angewiesen ist. Bei mdglichen Stérungen kdnnen Individuen der Art kleinrAumig ohne Beein-
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trachtigung ausweichen.
d) Sind Vermeidungsmalinahmen méglich? [Jja X nein

e) Handelt es sich um ein/e nach § 15 BNatSchG oder § 18 Abs. 2 Satz 1 BNatSchG
zulassigel/s Vorhaben bzw. Planung (8§ 44 Abs. 5 Satz 1 BNatSchG)? Xja [ nein
(vgl. BVerwG, Urt. vom 14.07.2011 -9 A 12.10 - Rz.117 und 118)

Die Zulassigkeit nach § 15 BNatSchG ist an die korrekte Abarbeitung der Eingriffsregelung gebunden;
diese ist Gegenstand des Landschaftspflegerischen Begleitplans. Dort ist dokumentiert,

dass alle vermeidbaren Beeintrachtigungen von Natur und Landschaft unterlassen und die nicht
vermeidbaren Beeintrachtigungen kompensiert werden. Die Zulassigkeit nach § 15 BNatSchG ist gegeben.

f) Wird die 6kologische Funktion im raumlichen Zusammenhang ohne vorgezogene
AusgleichsmalRnahmen gewahrt (8 44 Abs. 5 Satz 2 BNatSchG)? [Jja X nein

Die Bestandsriickgange des Kuckucks werden hauptsachlich auf die Rickgange der Wirtsvégel zurtickge-
fihrt (HOLZINGER & MAHLER 2001). Einige typische Wirtsarten des Kuckucks (z. B. Grasmiickenarten und
Goldammer) kommen haufig und im gesamten Untersuchungsgebiet vor. Obwohl anzunehmen ist, dass ei-
nige der betroffenen Individuen lokal vor den Stérungen ausweichen kénnen, kann dies nicht mit Sicherheit
fur alle betroffenen Individuen angenommen werden.

g) Kann die 6kologische Funktion durch vorgezogene Ausgleichsmaflinahmen
(CEF) gewahrleistet werden (§ 44 Abs. 5 Satz 3 BNatSchG)? X ja [ nein

Zwei Rufgebiete des Kuckucks sind durch Flacheninanspruchnahme dauerhaft betroffen. Zur Sicherung der
Okologischen Funktion der Fortpflanzungs- und Ruhestéatten im rdumlichen Zusammenhang werden folgen-
de CEF-MalRnahmen durchgefihrt:

e Anlage einer Hecke mit angrenzendem Krautsaum am zukiinftigen Nord- und Ostufer

Art und Umfang der MaRnahmen und raumlicher Zusammenhang

Fur die AusgleichsmaRnahme wurden Flachen in nachster Nahe zu den betroffenen Rufgebieten des Ku-
ckucks gewahlt (Karte A.3). Diese Flachen befinden sich im raumlich-funktionalen Zusammenhang mit den
vom Vorhaben betroffenen Fortpflanzungs- und Ruhestéatten seiner Wirtsarten. Die Wahrscheinlichkeit ist
demnach grof3, dass die betroffenen Individuen auf den neu geschaffenen Ersatzlebensraum ausweichen.
Es ist dort nicht mit Stérungen durch den Kiesabbaubetrieb zu rechnen, da der Kuckuck keine Nester besitzt
und somit drtlich flexibel ist. Auch viele seiner Wirte sind wenig stéranféllig und weisen geringe Fluchtdistan-
zen auf.

In den Vegetationsbestéanden auf der Erweiterungsflache befinden sich zwei Rufgebiete des Kuckucks. Eine
ca. 400 m lange Hecke bietet Lebensraum fiir mehrere Reviere seiner Wirtsarten und flir mindestens zwei
Rufgebiete des Kuckucks.

Anlage von Gebiisch- und Heckenstrukturen mit angrenzendem Krautsaum

Im Norden der Erweiterungsflache nimmt die Gehdlzbepflanzung etwa 5 m ein; zur Entwicklung eines
Krautsaums werden zum bestehenden Feldweg 3 m Abstand eingehalten. Zu einem spéteren Zeitpunkt soll
die Hecke auf der Béschung zum Bermenweg hin erganzt werden.

Im Osten des Erweiterungsbereichs erfolgt die Heckenpflanzung auf der Flache zwischen der Konzessions-
und der Flurstiicksgrenze. Es wird ein Abstand von 8 m zur Konzessionsgrenze eingehalten. Damit bleibt
genug Raum fir einen eventuell entlang der Boschungsoberkante anzulegenden Bewirtschaftungsweg

(5 m) sowie fiir die Entwicklung eines 3 m breiten Krautsaums. Nach Westen wird zu den Ackern bzw. der
Flurstlicksgrenze ein Abstand von 4 m eingehalten. In diesem Bereich kann sich ein Krautsaum aus arten-
reichem Grinland entwickeln, welcher u. a. Végeln als Nahrungsraum dient. Die Breite der Heckenpflan-
zung Ostlich der Erweiterungsflache nimmt von 5 m im Suden bis zu etwa 26 m im Norden kontinuierlich zu.
Die Hecke wird durch variierend breite Bepflanzung mit Einbuchtungen versehen, welche der Entstehung
von Mikrohabitaten dienen. Zudem sind etwa alle 40 m Licken (unbepflanzte Stellen von etwa 2 m) in der
Hecke anzulegen. Die Unterbrechungen im Gehélzbewuchs kommen vor allem Dorngrasmucke und Sumpf-
rohrsénger zu Gute, welche signifikant haufiger in ltickigen Hecken vorkommen (BARkow 2001). Fur den
Sumpfrohrsanger sind die Liicken von Bedeutung, da mit ihnen der Bestand an Brennesselfluren (Vertikal-
strukturen) als Bruthabitat an der Hecke zunimmt (BEzzeL 1993).

Die Geholzpflanzungen werden mit einem hohen Anteil an Dornenstrauchern (Schlehen, WeiRdorn, He-
ckenrose) ausgefiihrt. Weiterhin geeignet sind Hasel (Corylus avellana), Hartriegel (Cornus sanguinea),
Pfaffenhitchen (Euonymus europaeus), Liguster (Ligustrum vulgare), Rote Heckenkirsche (Lonicera xy-
losteum) und Gewohnlicher Schneeball (Viburnum opulus). Wichtig ist die Verwendung regionaltypischer
Geholze und autochthonen — also aus den Samen wildwachsender heimischer Stammpflanzen stammen-
den — Pflanzguts. Zudem mussen die Gehdlze bei der Pflanzung schon ausreichend grof3 (Mindesth6he von
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2 m) sowie dichtbeastet sein, damit die Hecke unmittelbar Wirkung zeigen kann.

Da Dorngrasmiicke, Sumpfrohrsanger und Goldammer bevorzugt in niedrigen Hecken (unter 8 m) mit weni-
gen Baumen vorkommen (GREEN et al. 1994, BARKOwW 2001), werden nur vereinzelt niedrigwiichsige Baume
in die Hecke integriert. Geeignete Arten stellen die schnellwiichsige Eberesche (Sorbus aucuparia), die Vo-
gel-Kirsche (Prunus avium) und der Feld-Ahorn (Acer campestre) dar.

Beqginn und Dauer der CEF-MalRnahmen sowie PflegemalRnahmen

Die Anlage der Hecke und des Krautsaums erfolgen im Herbst, vor Entfernung der Vegetation auf der Er-
weiterungsflache.

Damit die Hecke ihre 6kologischen Funktionen dauerhaft erfullen kann, muss sie in regelmaRigen Abstan-
den gepflegt werden. Um ein ,wandartiges* Zuwachsen zu verhindern, sollen schnellwiichsige Arten (z. B.
Hasel und Esche) alle 5-15 Jahre zurlickgeschnitten werden. Bei diesem Ruckschnitt werden die Gehdlze
abschnittsweise (mit maximal 20 m langen Abschnitten) ,auf den Stock gesetzt*, also etwa 20-40 cm uber
dem Boden abgesagt. Pflegeabschnitte und unbearbeitete Abschnitte wechseln einander ab; bis zu 20 %
einer Hecke kénnen gleichzeitig bzw. im Abstand von wenigen Jahren gepflegt werden. Langsam wachsen-
de Arten und Dornenstraucher sollen durch selteneren Schnitt innerhalb der Pflegeabschnitte geférdert wer-
den. Bei niederwiichsigen Arten und Strauchern mit geringem Stockausschlag sollten nur kréaftige Seiten-
triebe gezielt zurtickgeschnitten werden. Einzelne markante Baume und Straucher wie Kirschen, Feldahorn
oder Walnuss sollten als ,Uberhélter* in der Hecke stehen gelassen werden. Zur Schonung der Fauna sind
die Pflegemalinahmen im Winterhalbjahr von Oktober bis Ende Februar durchzuflihren. Das angefallene
Holz kann in einer Licke oder am Rand der Hecke zu einem Asthaufen aufgeschichtet werden, welcher
wertvollen Lebensraum bietet. Asthaufen sollten aber keine Dornstraucher oder Steine verdecken und ins-
gesamt weniger als 20% der Hecke einnehmen.

Der Krautsaum sollte einmal pro Jahr oder alle zwei bis drei Jahre abschnittsweise im August oder Septem-
ber geméaht werden. Dabei wird tierschonend, also ohne Einsatz von Mulchgeraten oder Rotationsméhern,
vorgegangen. Damit Samen noch reifen und Tiere abwandern kénnen, sollte das Schnittgut vor Abfuhr drei
bis vier Tage liegengelassen werden. Ein Teil des Saums (etwa 1/3) wird stehen gelassen, da Altgrasbe-
stéande wichtige Riickzugs- und Uberwinterungsorte fiir zahlreiche Insekten und Spinnen dienen. AuRerdem
bieten diese Uberjahrigen Bestande bodenbritenden Arten geeignete Neststandorte und stellen glnstige
Nahrungsraume fur Vogel dar, da Pflanzen dort abblihen und versamen kénnen. Um zu verhindern, dass
sich Mause — die mdglicherweise landwirtschaftliche Schaden verursachen kénnten — in den Altgrasbestén-
den einnisten, sollten die Altgrasflachen jahrlich oder alle zwei Jahre an einem andern Standort angelegt
werden.

Entfaltung der dkologischen Wirkung

Durch die vorgeschlagenen MalRnahmen entsteht Lebensraum fiir mindestens zwei Rufgebiete des Ku-
ckucks sowie fur mehrere Fortpflanzungsstétten seiner Wirtsarten. Bei Verwendung dichtbeasteter Dorn-
strAucher von mindestens 2 m Héhe ist mit der weitgehenden Entfaltung der 6kologischen Wirksamkeit un-
mittelbar nach Anlage der Heckenstrukturen zu rechnen. Da einige seiner Wirtsarten an minimale Ausstat-
tungen von Geholzstrukturen in Hecken angepasst sind und auch héaufig in Heckenrandstrukturen briten
(BARKOW 2001), ist die Annahme der Gehélzpflanzungen ab der ersten Vegetationsperiode nach der Pflan-
zung mdoglich.

h) Falls kein oder kein vollstdndiger Funktionserhalt gewahrleistet werden kann:
Beschreibung der verbleibenden Beeintrachtigung/en.

Die Funktionsfahigkeit von Fortpflanzungs- und Ruhestétten bleibt vollstandig erhalten.

Literatur:
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Der Verbotstatbestand § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG wird erfullt:
(ja
X nein
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4.2 Fang, Verletzung oder Tétung von Tieren (8 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG)

a) Werden Tiere gefangen, verletzt oder getdtet? Xja []nein
Durch die Raumung der Erweiterungsflache kann nicht ausgeschlossen werden, dass Eier oder Jungvogel
in den Nestern getdtet oder verletzt werden.
b) Kann das Vorhaben bzw. die Planung zu einer signifikanten Erhdhung des

Verletzungs- oder Tétungsrisikos von Tieren fihren? [Jja X nein
Durch das Beachten der gesetzlichen Rodungszeiten wird die Verletzung oder Tétung von Vogeln oder de-
ren Entwicklungsstadien verhindert.
c) Sind VermeidungsmaRnahmen moglich? Xja [ nein

Baumfallung und Freischneiden von Baumen und Strauchern erfolgt zwischen 1. Oktober und 28. Februar
(auRBerhalb der Brutzeit).

Der Verbotstatbestand § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG wird erfullt:
(ja
X nein

4.3 Erhebliche Stérung (8 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)

a) Werden Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs-
und Wanderungszeiten erheblich gestort? [Jja X nein

Von den betroffenen zwei Rufgebieten des Kuckucks abgesehen, befinden sich alle weiteren Rufgebiete der
Art mindestens 100 m von der Erweiterungsflache entfernt. Da der Kuckuck weder eigene Nester besitzt
noch Brutpflege betreibt, kann er bei méglichen Stérungen kleinrdumig ohne Beeintrachtigung ausweichen.
Abbaubedingte Stérungen werden daher nicht angenommen. Zudem werden die betroffenen Fortpflan-
zungs- und Ruhestétten seiner Wirtsarten durch die umfangreichen CEF-MalBRnahmen im rdumlichen Zu-
sammenhang kompensiert und deren Angebot fur den Kuckuck somit stabil gehalten. Die lokale Population
des Kuckucks wird wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszei-
ten demnach nicht erheblich gestort.

b) Sind VermeidungsmaRnahmen méglich? [lja [ nein

Es sind keine Vermeidungsmafnahmen erforderlich.

Der Verbotstatbestand § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG wird erfullt:
(ja
X nein
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6. Fazit

6.1 Unter Bertuicksichtigung der Wirkungsprognose und/oder der vorgesehenen Vermeidungs- und
CEF- MalRnahmen werden die Verbotstatbestdnde des § 44 Abs. 1 Nr. 1 bis 4 BNatSchG

X
[

nicht erfullt - Vorhaben bzw. Planung ist zul&ssig.

erfillt - weiter mit Pkt. 6.2.

6.2 Unter Berticksichtigung der Wirkungsprognose und/oder der vorgesehenen FCS-MalRnahmen
[]sind die Voraussetzungen gemaR § 45 Abs. 7 BNatSchG (ggf. i.vV.m. Art. 16 Abs. 1 FFH-RL)

nicht erfullt - Vorhaben bzw. Planung ist unzulassig.

[]sind die Voraussetzungen gemaR § 45 Abs. 7 BNatSchG (ggf. i.vV.m. Art. 16 Abs. 1 FFH-RL)

erfullt - Vorhaben bzw. Planung ist zul&ssig.




Formblatt zur speziellen artenschutzrechtlichen Prifung von Arten
des Anhangs IV der FFH-RL und von Européaischen Vogelarten
nach 88 44 und 45 BNatSchG (saP)

Stand: Mai 2012

Zutreffendes bitte ausfiillen bzw. ankreuzen

Hinweise:

— Dieses Formblatt ersetzt nicht die erforderliche fachgutachterliche Priifung der artenschutzrechtlichen Ver-
botstatbestande und ggf. die Begriindung der Ausnahmevoraussetzungen.

—Die spezielle artenschutzrechtliche Prifung gilt nur fir die Arten des Anhangs IV der FFH-RL, die Européi-
schen Vogelarten und die Verantwortungsarten. Die Ubrigen besonders geschiitzten Arten sind im Rahmen
der Eingriffsregelung nach 88 14 ff BNatSchG (vgl. § 44 Abs. 5 Satz 5 BNatSchG) bzw. in der Bauleitpla-
nung nach § 18 Abs. 1 BNatSchG i.V.m. BauGB abzuarbeiten.

—Mit diesem Formblatt wird das Vorhaben bzw. die Planung nur auf eine betroffene Art (bzw. Gilde bei Euro-
paischen Vogelarten) geprift. Sind mehrere europarechtlich geschitzte Arten betroffen, sind jeweils geson-
derte Formblatter vorzulegen. Eine Aussage, ob das Vorhaben bzw. die Planung insgesamt artenschutz-
rechtlich zulassig ist, kann nur im Rahmen der erforderlichen fachgutachterlichen Gesamtprufung erfolgen.

— Auf die Ausfillung einzelner Abschnitte des Formblatts kann verzichtet werden, wenn diese im konkreten
Einzelfall nicht relevant sind (z.B. wenn eine Ausnahmeprifung nach Ziffer 5 nicht erforderlich ist).

1. Vorhaben bzw. Planung

Die Firma BEG Bautrager und ErschlieBungsgesellschaft mbH plant zur Gewahrleistung des zukiinftigen wirt-
schaftlichen Betriebs des auf der Gemarkung Bietigheim gelegenen ,Kieswerks Schertle” die Erweiterung des
Kiesabbaus auf einer Flache von ca. 5,3 ha bis auf die maximal mogliche Tiefe von 85,00 m 4. NN (entspricht
derzeitiger Genehmigung) im Norden des bestehenden Sees. Im Vorfeld wirde dies die RGumung der Abbau-
flache, samt Rodung der Geholze und Entfernung der tibrigen Vegetation am Ufer und auf dem Wall (innerhalb
der Erweiterungsflache) erforderlich machen.

Fur die saP relevante Planunterlagen:

—Karte A.1, A2 und A.3
— Landschaftspflegerischer Begleitplan

2. Schutz- und Geféahrdungsstatus der betroffenen Art!

[] Art des Anhangs IV der FFH-RL
X Europaische Vogelart®

Deutscher Wissenschaftlicher |Rote Liste Status in Rote Liste Status in
Name NameTr] Deutschland BawWu
Sumpfrohrsanger Acroce_phalus [] 0 (erloschen oder ver- [] 0 (erloschen oder ver-
palustris
schollen) schollen)
[] 1 (vom Erléschen be- [] 1 (vom Erléschen be-
droht) droht)
[] 2 (stark gefahrdet) [] 2 (stark gefahrdet)
[] 3 (gefahrdet) [] 3 (gefahrdet)
[] R (Art geografischer [] R (Art geografischer
Restriktion) Restriktion)
] V (Vorwarnliste) X V (Vorwarnliste)

! Es sind nur die Arten des Anhangs IV der FFH-RL und die Europaischen Vogelarten darzustellen, weil der Erlass einer
Rechtsverordnung fir die Verantwortungsarten geméan § 54 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG gegenwartig noch aussteht.
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2 Einzeln zu behandeln sind nur die Vogelarten der Roten Listen. Die Ubrigen Vogelarten kdnnen zu Gilden zusammen-
gefasst werden.

3. Charakterisierung der betroffenen Tierart®

3.1 Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen

Lebensraum:

Besiedelt offene bis halboffene Landschaften mit Blischen und dichter, vertikaler Hochstaudenvegetation (oft
Brennnesselfluren, MadesuR und Weidenrdschen), haufig auch Schilfbestande; seltener auch in geholzfreien
Acker- und Grunlandbrachen, Ruderal- und Staudenfluren feuchter und mittlerer Standorte, Land-
Schilfréhrichten oder Raps- und Getreidefeldern (SUDBECK et al. 2005, HOLZINGER 1999).

Verhaltensweisen:

Der Sumpfrohrsanger ist ein ,Stauden- und Réhrichtbewohner”. Das halbkugelférmige Nest wird versteckt in
dichter Krautvegetation oder in Strauchern angelegt. Das Weibchen flechtet es in ca. 55 cm Héhe an Stau-
den- bzw. Strauchstangel an.

Der Sumpfrohrsanger ernahrt sich tiberwiegend von Spinnen, Weichtieren, Insekten und deren Larven. Er
sucht seine Nahrung meist in einem Umkreis von ca. 100 m um das Nest.

ReviergroRe:
in Suddeutschland im Durchschnitt 1.100 m?; in Optimalhabitaten nur ca. 100 m? (BAUER et al. 2005)

Revierdichte:

Erreicht in Mitteleuropa Dichten von 6,4-13 Revieren/10 ha; grof3flachig zwischen 0,02 und 5,8 Reviere/km?
(BAUER et al. 2005)

Standorttreue/ Dispersionsverhalten:

Brutortstreue ist stark ausgepragt; bei Mannchen mit etwa 50 % etwas stérker als bei Weibchen (SUDBECK et
al. 2005). Geburtsortstreue ist wohl geringer und jahrweise stark schwankend (GLUTZ VON BLOTzHEIM 2001).

Fortpflanzungs- und Ruhestatten:

Die Fortpflanzungs- und Ruhestatte des Sumpfrohrsangers umfasst das gesamte Revier, das in Stddeutsch-
land im Mittel rund 1.100 m2 betragt. In Optimalhabitaten reichen der Art auch Reviergréf3en von 100 m2 aus.
Wichtige Habitatelemente sind dichte Hochstauden, Bische und Schilf-Bestande.

Dauer der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten:

Der Sumpfrohrsanger ist ein Langstreckenzieher. Er kommt gewohnlich ab Anfang Mai bis Anfang Juni im
Brutgebiet an. Die Hauptgesangsperiode erstreckt sich von Mitte Mai bis Mitte Juni. Die Eiablage erfolgt von
Mitte/ Ende Mai bis Mitte Juni, teilweise auch bis Anfang Juli. Ublich ist eine Jahresbrut. Nachgelege sind
maoglich, eine Zweitbrut ist eher die Ausnahme.

Artspezifische Empfindlichkeit gegeniiber Vorhabenswirkungen:

Der Sumpfrohrsanger ist gegen baubedingte Schallimmissionen relativ empfindlich (GARNIEL & MIERWALD
2010). Als artspezifische Fluchtdistanz werden in Anlehnung an andere, der Gilde ,Stauden- und Réhricht-
bewohner" angehdérende, Vogelarten bis zu 30 m angenommen. Literaturdaten zur artspezifischen Fluchtdis-
tanz fehlen. Dennoch werden Uber die unmittelbaren Lebensraumverluste durch Flacheninanspruchnahme
hinausgehend keine artspezifischen Empfindlichkeiten gegentliber Vorhabenswirkungen erwartet.

Literatur:

BAUER, H.-G., BEzZEL, E. & W. FIEDLER (2005): Das Kompendium der Végel Mitteleuropas. Alles tber Biolo-
gie, Gefahrdung und Schutz. Drei Bande. Aula-Verlag, Wiebelsheim.

HOLZINGER, J. (1999): Die Vogel Baden-Wirttembergs, Band 3.1: Singvogel 1; Ulmer, 861 S., Stuttgart.

GARNIEL, A. & MIERWALD, U. (2010): Végel und StraRenverkehr. Arbeitshilfe. Schlussbericht zum Forschungs-
projekt FE 02.286/2007/LRB der Bundesanstalt fur StraRenwesen: ,Entwicklung eines Handlungsleitfa-
dens fir Vermeidung und Kompensation verkehrsbedingter Wirkungen auf die Avifauna“. 115 S. Bergisch
Gladbach, Kiel.

GLUTZ VON BLOTZHEIM (2001): Handbuch der Végel Mitteleuropas, Band 12 II, Passeriformes (3.Teil): Syl-
viidae, AULA-Verlag GmbH, Wiesbaden.
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SUDBECK, P., H. ANDRETZKE, S. FISCHER, K. GEDEON, T. SCHIKORE & K. SCHRODER (2005): Methodenstandards
zur Erfassung der Brutvdgel Deutschlands. Radolfzell.

3 Angaben bei Pflanzen entsprechend anpassen.

4 Zum Beispiel: Grundlagenwerke BaWi, Zielartenkonzept BaWi (ZAK) oder Artensteckbriefe.

3.2 Verbreitung im Untersuchungsraum

X nachgewiesen [] potenziell méglich

Vorkommen in Deutschland

Bundesweit ist die Art ungeféhrdet. Der bundesweite Brutbestand wird auf 470.000 bis 660.000 Paare ge-
schatzt (SUDBECK et al. 2007).

Vorkommen in Baden-Wiirttemberg

In Baden-Wrttemberg siedelt der Sumpfrohrsénger in allen Landesteilen. GroRRere Verbreitungsliicken ent-
stehen jedoch durch die Meidung von gréReren Waldgebieten und die Héhenstufen oberhalb 750 m . NN
(HOLZINGER 1999). Verbreitungsschwerpunkte liegen in der Oberrheinebene, im unteren Neckartal, im mittle-
ren Neckarraum, auf der Baar, im Bodenseebecken und in der Donauniederung.

Der landesweite Bestand zahlt etwa 25.000 bis 35.000 Brutpaare (HOLZINGER et al. 2007). Mit mehr als 10 %
des europaischen Bestandes besitzt Deutschland eine hohe internationale Verantwortung fir diese Art.

Der Erhaltungszustand in Baden-Wirttemberg ist aufgrund des landesweit negativen Bestandstrends un-
glnstig (HOLZINGER et al. 2007).

Vorkommen im Untersuchungsgebiet

Im Untersuchungsgebiet konnten 4 Reviere des Sumpfrohrséngers nachgewiesen werden. Drei der Reviere
befinden sich im Uferbereich (Schilfréhricht, Weiden) der Kiesgrube, ein Revier befindet sich in einem Land-
schilfréhrichtbestand siidlich des Betriebsgelandes. Im Bereich der Vorhabensflache konnte ein Revierzent-
rum nachgewiesen werden.

Literatur:
HOLZINGER, J. (1999): Die Vogel Baden-Wurttembergs, Band 3.1: Singvogel 1; Ulmer, 861 S., Stuttgart.

HOLZINGER, J., H.-G. BAUER, P. BERTHOLD, M. BOSCHERT, U. MAHLER (2007): Rote Liste und kommentiertes
Verzeichnis der Brutvogelarten Baden-Wirttembergs. 5. Fassung. Stand 31.12.2004. Karlsruhe 2007.

SUDBECK, P., H.-G. BAUER, M. BOSCHERT, P. BOYE & W. KNIEF (2007): Rote Liste der Brutvégel Deutsch-
lands, 4. Fassung, 30. November 2007. — Berichte zum Vogelschutz 44: 23-81.

3.3 Abgrenzung und Bewertung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

Die Vorkommen im Untersuchungsgebiet bilden zusammen eine lokale Individuengemeinschaft, welche Teil
einer Gbergeordneten lokalen Population ist. Die lokale Population setzt sich auRerhalb des Untersuchungs-
gebiets fort, da in der Umgebung weitere potenzielle Lebensraume vorhanden sind. Die Durchmischung be-
nachbarter Individuengemeinschaften wird durch die stark ausgepragte Brutortstreue eingeschrankt (SUD-
BECK et al. 2005). Da die Geburtsortstreue jedoch geringer und jahrweise stark schwankend ist (GLUTZ VON
BLoTzHEIM 1991b), werden benachbarte Individuengemeinschaften dennoch durchmischt. Nach Nordosten
hin ist die lokale Indviduengemeinschaft durch den grof3flachig zusammenhangenden Wald, welchen die Art
meidet, im Austausch mit anderen Individuengemeinschaften eingeschrénkt.

Gesamterhaltungszustand: ,gut“ B

Zustand der lokalen Population: ,qut* B

Die Bestandsdichte innerhalb der lokalen Individuengemeinschaft betragt etwa 2,5 Brut-paare/10 ha und
bleibt damit hinter guten mitteleuropaischen Bestandsdichten von 6,4 - 13 Rev./10 ha zuriick. In Baden-
Wirttemberg liegen die Werte jedoch meist unter denen Mitteleuropas; am Oberrhein bei Lampertheim bei-
spielsweise bei 2,1 Brutpaaren/10 ha; an den Wernauer Baggerseen wurden 3 Brutpaare auf 5 ha ermittelt.
Die Populationsdichte im Untersuchungsgebiet ist somit durchschnittlich fir Baden-Wirttemberg, weshalb
der Zustand der lokalen Population noch als ,,gut* (B) einzustufen ist.

Habitatqualitat: ,qut* B
Das Untersuchungsgebiet bietet dem Sumpfrohrsanger mit Schilfréhrichten, liickigen Gebischen, Weiden,
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Goldruten- und Brennesselbestdnden, Brombeergestrippen und verwilderten Ruderalflachen geeignete Le-
bensraume. Die intensiv bewirtschafteten Acker werden ebenso wie die Walder und der Siedlungsbereich
von der Art gemieden. Insgesamt ist die Habitatqualitat jedoch mit ,gut‘ (B) zu beurteilen.

Beeintrachtigungen:  mittel* B

Als Beeintrachtigung fir die relativ stérungsempfindliche Art kann der Badebetrieb gewertet werden. Die Be-
eintrachtigung wird als ,mittel* (B) beurteilt.

Literatur:
GLUTZ VON BLOTZzHEIM (1991b): Handbuch der Vogel Mitteleuropas, Band 12 |, Passeriformes (3.Teil): Syl-

viidae Teil 1, Aula-Verlag GmbH., Wiesbaden.

SUDBECK, P., H. ANDRETZKE, S. FISCHER, K. GEDEON, T. SCHIKORE & K. SCHRODER (2005): Methodenstandards
zur Erfassung der Brutvdgel Deutschlands. Radolfzell.

3.4 Kartografische Darstellung

Die Nachweise des Sumpfrohrsangers im Untersuchungsgebiet sowie die von der Erweiterung betroffenen
Reviere der Art (Fortpflanzungs- und Ruhestatten) werden in Karte A.2 bzw. Abbildung11 des Fachgutachteng
zur speziellen artenschutzrechtlichen Prifung (saP) dargestellt.

® Die unter Punkt 3.4 und 4.5 erwahnten kartografischen Darstellungen kénnen in einer gemeinsamen Karte er-
folgen.

4. Prognose und Bewertung der Schadigung und / oder Stérung nach § 44 Abs. 1 BNatSchG
(bau-, anlage- und betriebsbedingt)

4.1 Entnahme, Beschadigung oder Zerstdérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten
(8 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG)

a) Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestétten aus der Natur entnommen,
beschéadigt oder zerstdrt? Xja [ nein

Die anlage- und abbaubedingte Flacheninanspruchnahme auf der Erweiterungsflache fiihrt zur Beschadi-

gung und Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestéatten des Sumpfrohrsangers. Durch die Rodung inkl.
Entfernung der Réhrichte auf der Erweiterungsflache gehen Fortpflanzungs- und Ruhestéatten des Sumpf-

rohrsangers im Umfang von einem Revier verloren.

b) Werden Nahrungs- und/oder andere essentielle Teilhabitate so erheblich bescha-
digt oder zerstoért, dass dadurch die Funktionsfahigkeit von Fortpflanzungs- oder
Ruhestatten vollstandig entfallt? [lja X nein
(vgl. LANA stA "Arten- und Biotopschutz": Ziffer I. 3. der Hinweise zu den zentralen un-
bestimmten Rechtsbegriffen des Bundesnaturschutzgesetzes, 2009)

Es sind zwar Nahrungshabitate von der Flacheninanspruchnahme betroffen, doch der Funktionsverlust der
Fortpflanzungs- und Ruhestatten tritt bereits durch deren Zerstérung infolge der Flacheninanspruchnahme
ein, sodass der Verlust der Nahrungshabitate keine eigenstandige Wirksamkeit auf die Funktionen von Fort-
pflanzungs- und Ruhestatten entfaltet. Durch die Erweiterung werden keine weiteren essenziellen Teilhabi-
tate so erheblich beschadigt oder zerstort, dass dadurch die Funktionsfahigkeit angrenzender Stétten er-
lischt.

c) Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestéatten durch Stérungen oder sonstige
Vorhabenwirkungen so beeintrachtigt und damit beschadigt, dass diese nicht
mehr nutzbar sind? [lja X nein
(vgl. LANA stA "Arten- und Biotopschutz": Ziffer I. 2. der Hinweise zu den zentralen
unbestimmten Rechtsbegriffen des Bundesnaturschutzgesetzes, 2009)

Der Sumpfrohrsanger ist beziiglich baubedingter Schallimmissionen empfindlich und weist in Anlehnung an
andere Vogelarten der Gilde ,,Stauden- und Réhrichtbewohner” eine artspezifische Fluchtdistanz von bis zu
30 m auf. Da sich die nachsten Reviere in Giber 900 m Entfernung von der Erweiterungsflache befinden, ist
nicht davon auszugehen, dass Tiere gestdrt werden. Die lokale Population wird wahrend der Fortpflan-
zungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten demnach nicht erheblich gestort.

d) Sind Vermeidungsmalnahmen méglich? [Jja X nein
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e) Handelt es sich um ein/e nach § 15 BNatSchG oder § 18 Abs. 2 Satz 1 BNatSchG
zulassige/s Vorhaben bzw. Planung (8 44 Abs. 5 Satz 1 BNatSchG)? X ja [ nein
(vgl. BVerwG, Urt. vom 14.07.2011 -9 A 12.10 - Rz.117 und 118)

Die Zulassigkeit nach § 15 BNatSchG ist an die korrekte Abarbeitung der Eingriffsregelung gebunden;
diese ist Gegenstand des Landschaftspflegerischen Begleitplans. Dort ist dokumentiert,

dass alle vermeidbaren Beeintrachtigungen von Natur und Landschaft unterlassen und die nicht
vermeidbaren Beeintrachtigungen kompensiert werden. Die Zulassigkeit nach § 15 BNatSchG ist gegeben.

f) Wird die 6kologische Funktion im raumlichen Zusammenhang ohne vorgezogene
AusgleichsmalRnahmen gewahrt (8 44 Abs. 5 Satz 2 BNatSchG)? [Jja X nein

g) Kann die 6kologische Funktion durch vorgezogene AusgleichsmalRnahmen
(CEF) gewahrleistet werden (§ 44 Abs. 5 Satz 3 BNatSchG)? X ja [ nein

Zur Sicherung der 6kologischen Funktion der Fortpflanzungs- und Ruhestéatten im rdumlichen Zusammen-
hang werden folgende CEF-Malinahmen durchgefuhrt:

e Anlage einer Hecke mit angrenzendem Krautsaum am zukunftigen Nord- und Nordostufer

Art und Umfang der MalRnahmen und rAumlicher Zusammenhang

Fur die AusgleichsmaBRnahme wurden Flachen in nachster Nahe zu dem betroffenen Revier gewahlt. Diese
Flachen befinden sich im raumlich-funktionalen Zusammenhang mit der vom Vorhaben betroffenen Fort-
pflanzungs- und Ruhestatte des Sumpfrohrsangers (Karte A.3). Die Wahrscheinlichkeit ist demnach grof3,
dass die betroffenen Individuen auf den neu geschaffenen Ersatzlebensraum ausweichen. Der Sumpfrohr-
sanger weist mit bis zu 30 m Fluchtdistanz (in Anlehnung an andere Vogelarten der Gilde ,Stauden- und
Réhrichtbewohner) eine mittlere Stérungsempfindlichkeit auf. Da der Kiesabbau von einer Seite her lang-
sam voranschreiten wird, bietet eine etwa 400 m lange Hecke ausreichend stérungsarme Ausweichmdglich-
keiten fur die Art.

In den Vegetationsbestanden auf der Erweiterungsflache britet lediglich ein Brutpaar des Sumpfrohrsén-
gers. Eine ca. 400 m lange Hecke bietet ausreichenden Lebensraum fir mindestens ein Brutpaar. Die He-
ckenbreite ist weniger entscheidend, da Sumpfrohrsdnger vorwiegend in Hochstaudenbestéanden des Kraut-
saums vorkommen.

Anlage von Gebiisch- und Heckenstrukturen mit angrenzendem Krautsaum

Im Norden der Erweiterungsflache nimmt die Gehdlzbepflanzung etwa 5 m ein; zur Entwicklung eines
Krautsaums werden zum bestehenden Feldweg 3 m Abstand eingehalten. Zu einem spéteren Zeitpunkt soll
die Hecke auf der Béschung zum Bermenweg hin erganzt werden.

Im Osten des Erweiterungsbereichs erfolgt die Heckenpflanzung auf der Flache zwischen der Konzessions-
und der Flurstiicksgrenze. Es wird ein Abstand von 8 m zur Konzessionsgrenze eingehalten. Damit bleibt
genug Raum fir einen eventuell entlang der Boschungsoberkante anzulegenden Bewirtschaftungsweg

(5 m) sowie fir die Entwicklung eines 3 m breiten Krautsaums. Nach Westen wird zu den Ackern bzw. der
Flurstlicksgrenze ein Abstand von 4 m eingehalten. In diesem Bereich kann sich ein Krautsaum aus arten-
reichem Griinland entwickeln, welcher u. a. Végeln als Nahrungsraum dient. Die Breite der Heckenpflan-
zung 0stlich der Erweiterungsflache nimmt von 5 m im Siden bis zu etwa 26 m im Norden kontinuierlich zu.
Die Hecke wird durch variierend breite Bepflanzung mit Einbuchtungen versehen, welche der Entstehung
von Mikrohabitaten dienen. Zudem sind etwa alle 40 m Licken (unbepflanzte Stellen von etwa 2 m) in der
Hecke anzulegen. Die Unterbrechungen im Gehoélzbewuchs kommen vor allem Dorngrasmuicke und Sumpf-
rohrsénger zu Gute, welche signifikant haufiger in lickigen Hecken vorkommen (BARkow 2001). Fur den
Sumpfrohrsanger sind die Liicken von Bedeutung, da mit ihnen der Bestand an Brennesselfluren (Vertikal-
strukturen) als Bruthabitat an der Hecke zunimmt (BEzzeL 1993).

Die Geholzpflanzungen werden mit einem hohen Anteil an Dornenstrauchern (Schlehen, WeiRdorn, He-
ckenrose) ausgefiihrt. Weiterhin geeignet sind Hasel (Corylus avellana), Hartriegel (Cornus sanguinea),
Pfaffenhutchen (Euonymus europaeus), Liguster (Ligustrum vulgare), Rote Heckenkirsche (Lonicera xy-
losteum) und Gewohnlicher Schneeball (Viburnum opulus). Wichtig ist die Verwendung regionaltypischer
Gehdlze und autochthonen — also aus den Samen wildwachsender heimischer Stammpflanzen stammen-
den — Pflanzguts. Zudem mussen die Gehdlze bei der Pflanzung schon ausreichend grof3 (Mindesthéhe von
2 m) sowie dichtbeastet sein, damit die Hecke unmittelbar Wirkung zeigen kann.

Da Dorngrasmucke, Sumpfrohrsanger und Goldammer bevorzugt in niedrigen Hecken (unter 8 m) mit weni-
gen Baumen vorkommen (GREEN et al. 1994, BARKOW 2001), werden nur vereinzelt niedrigwiichsige Baume
in die Hecke integriert. Geeignete Arten stellen die schnellwiichsige Eberesche (Sorbus aucuparia), die Vo-
gel-Kirsche (Prunus avium) und der Feld-Ahorn (Acer campestre) dar.
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Beginn und Dauer der CEF-MalRnahmen sowie PflegemalRnahmen

Die Anlage der Hecke und des Krautsaums erfolgen im Herbst, vor Entfernung der Vegetation auf der Er-
weiterungsflache.

Damit die Hecke ihre 6kologischen Funktionen dauerhaft erfullen kann, muss sie in regelméaRigen Abstan-
den gepflegt werden. Um ein ,wandartiges” Zuwachsen zu verhindern, sollen schnellwiichsige Arten (z. B.
Hasel und Esche) alle 5-15 Jahre zuriickgeschnitten werden. Bei diesem Riickschnitt werden die Gehdlze
abschnittsweise (mit maximal 20 m langen Abschnitten) ,auf den Stock gesetzt, also etwa 20-40 cm Uber
dem Boden abgesagt. Pflegeabschnitte und unbearbeitete Abschnitte wechseln einander ab; bis zu 20 %
einer Hecke kénnen gleichzeitig bzw. im Abstand von wenigen Jahren gepflegt werden. Langsam wachsen-
de Arten und Dornenstraucher sollen durch selteneren Schnitt innerhalb der Pflegeabschnitte geférdert wer-
den. Bei niederwiichsigen Arten und Strauchern mit geringem Stockausschlag sollten nur kraftige Seiten-
triebe gezielt zurtickgeschnitten werden. Einzelne markante Baume und Straucher wie Kirschen, Feldahorn
oder Walnuss sollten als ,Uberhalter in der Hecke stehen gelassen werden. Zur Schonung der Fauna sind
die PflegemalRnahmen im Winterhalbjahr von Oktober bis Ende Februar durchzufihren. Das angefallene
Holz kann in einer Liicke oder am Rand der Hecke zu einem Asthaufen aufgeschichtet werden, welcher
wertvollen Lebensraum bietet. Asthaufen sollten aber keine Dornstrducher oder Steine verdecken und ins-
gesamt weniger als 20% der Hecke einnehmen.

Der Krautsaum sollte einmal pro Jahr oder alle zwei bis drei Jahre abschnittsweise im August oder Septem-
ber gemaht werden. Dabei wird tierschonend, also ohne Einsatz von Mulchgeraten oder Rotationsméahern,
vorgegangen. Damit Samen noch reifen und Tiere abwandern kénnen, sollte das Schnittgut vor Abfuhr drei
bis vier Tage liegengelassen werden. Ein Teil des Saums (etwa 1/3) wird stehen gelassen, da Altgrasbe-
stande wichtige Riickzugs- und Uberwinterungsorte fiir zahlreiche Insekten und Spinnen dienen. AuRerdem
bieten diese Uberjahrigen Bestande bodenbritenden Arten geeignete Neststandorte und stellen giinstige
Nahrungsrdume fir Végel dar, da Pflanzen dort abblihen und versamen kénnen. Um zu verhindern, dass
sich Mause — die mdglicherweise landwirtschaftliche Schaden verursachen kénnten — in den Altgrasbestan-
den einnisten, sollten die Altgrasflachen jahrlich oder alle zwei Jahre an einem andern Standort angelegt
werden.

Entfaltung der 6kologischen Wirkung

Durch die vorgeschlagenen Malinahmen entstehen geeignete Fortpflanzungs- und Nahrungshabitate fiir die
Art. Bei Integration von Liicken in der Hecke, wird eine Entstehung von Brennesselfluren geférdert (BEzzEL
1993). Da Brennnesselfluren und andere schnellwiichsige Vertikalstrukturen als Bruthabitat dienen, ist eine
Annahme der Hecke ab der ersten Vegetationsperiode nach der Pflanzung maoglich.

h) Falls kein oder kein vollstandiger Funktionserhalt gewahrleistet werden kann:
Beschreibung der verbleibenden Beeintrachtigung/en.

Die Funktionsfahigkeit von Fortpflanzungs- und Ruhestétten bleibt vollstandig erhalten.

Literatur:
BEzzEL, E. (1993): Kompendium der Vdgel Mitteleuropas. Passeres — Singvigel. Aula-Verlag gmbH., Wies-
baden.

GASSNER, E., WINKELBRANDT, A. & D. BERNOTAT (2010): UVP und strategische Umweltpriifung. Rechtliche
und fachliche Anleitung fur die Umweltprifung. C.F. Muller Verlag. Heidelberg.

Der Verbotstatbestand § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG wird erfullt:
[lja
X nein

4.2 Fang, Verletzung oder Tétung von Tieren (8 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG)

a) Werden Tiere gefangen, verletzt oder getdtet? X ja [Jnein
Durch die Raumung der Erweiterungsflache kann nicht ausgeschlossen werden, dass Eier oder Jungvégel
in den Nestern getttet oder verletzt werden.

b) Kann das Vorhaben bzw. die Planung zu einer signifikanten Erhéhung des
Verletzungs- oder Tétungsrisikos von Tieren fihren? [lja X nein

Durch das Beachten der gesetzlichen Rodungszeiten wird die Verletzung oder Tétung von Vogeln oder de-
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ren Entwicklungsstadien verhindert.

¢) Sind Vermeidungsmaflnahmen méglich? X ja [ nein

Baumfallung und Freischneiden von Baumen und Strauchern erfolgt zwischen 1. Oktober und 28. Februar
(auRerhalb der Brutzeit).

Der Verbotstatbestand § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG wird erfullt:
[lja
X nein

4.3 Erhebliche Stérung (8 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)

a) Werden Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs-

und Wanderungszeiten erheblich gestort? [lja X nein
Der Sumpfrohrsanger ist beziglich baubedingter Schallimmissionen relativ empfindlich und weist in Anleh-
nung an andere Vogelarten der Gilde ,,Stauden- und Réhrichtbewohner” eine artspezifische Fluchtdistanz
von bis zu 30 m auf. Da sich die nachsten Reviere in (iber 900 m Entfernung von der Erweiterungsflache be-
finden, ist nicht davon auszugehen, dass Tiere gestort werden. Die lokale Population wird wahrend der Fort-
pflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten demnach nicht erheblich gestort.

b) Sind VermeidungsmaRnahmen méglich? [Jja [ nein

Es sind keine Vermeidungsmaflnahmen erforderlich.

Literatur:

GASSNER, E., WINKELBRANDT, A. & D. BERNOTAT (2010): UVP und strategische Umweltpriifung. Rechtliche
und fachliche Anleitung fir die Umweltprifung. C.F. Miller Verlag. Heidelberg.

Der Verbotstatbestand § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG wird erfullt:
(ja
X nein

6. Fazit

6.1 Unter Berlicksichtigung der Wirkungsprognose und/oder der vorgesehenen Vermeidungs- und
CEF- MaRnahmen werden die Verbotstatbestande des § 44 Abs. 1 Nr. 1 bis 4 BNatSchG

X nicht erfillt - Vorhaben bzw. Planung ist zuléssig.
[ erfullt - weiter mit Pkt. 6.2.

6.2 Unter Berlicksichtigung der Wirkungsprognose und/oder der vorgesehenen FCS-MaRhahmen

[]sind die Voraussetzungen gemaR § 45 Abs. 7 BNatSchG (ggf. i.vV.m. Art. 16 Abs. 1 FFH-RL)
nicht erfallt - Vorhaben bzw. Planung ist unzulassig.

[]sind die Voraussetzungen gemaR § 45 Abs. 7 BNatSchG (ggf. i.vV.m. Art. 16 Abs. 1 FFH-RL)
erfullt - Vorhaben bzw. Planung ist zulassig.
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Stand: Mai 2012

Zutreffendes bitte ausfiillen bzw. ankreuzen

Hinweise:

— Dieses Formblatt ersetzt nicht die erforderliche fachgutachterliche Priifung der artenschutzrechtlichen Ver-
botstatbestande und ggf. die Begriindung der Ausnahmevoraussetzungen.

—Die spezielle artenschutzrechtliche Prifung gilt nur fir die Arten des Anhangs IV der FFH-RL, die Européi-
schen Vogelarten und die Verantwortungsarten. Die Ubrigen besonders geschiitzten Arten sind im Rahmen
der Eingriffsregelung nach 88 14 ff BNatSchG (vgl. § 44 Abs. 5 Satz 5 BNatSchG) bzw. in der Bauleitpla-
nung nach § 18 Abs. 1 BNatSchG i.V.m. BauGB abzuarbeiten.

—Mit diesem Formblatt wird das Vorhaben bzw. die Planung nur auf eine betroffene Art (bzw. Gilde bei Euro-
paischen Vogelarten) geprift. Sind mehrere europarechtlich geschitzte Arten betroffen, sind jeweils geson-
derte Formblatter vorzulegen. Eine Aussage, ob das Vorhaben bzw. die Planung insgesamt artenschutz-
rechtlich zulassig ist, kann nur im Rahmen der erforderlichen fachgutachterlichen Gesamtprufung erfolgen.

— Auf die Ausfillung einzelner Abschnitte des Formblatts kann verzichtet werden, wenn diese im konkreten
Einzelfall nicht relevant sind (z.B. wenn eine Ausnahmeprifung nach Ziffer 5 nicht erforderlich ist).

1. Vorhaben bzw. Planung

Die Firma BEG Bautrager und ErschlieBungsgesellschaft mbH plant zur Gewahrleistung des zukiinftigen wirt-
schaftlichen Betriebs des auf der Gemarkung Bietigheim gelegenen ,Kieswerks Schertle” die Erweiterung des
Kiesabbaus auf einer Flache von ca. 5,3 ha bis auf die maximal mogliche Tiefe von 85,00 m 4. NN (entspricht
derzeitiger Genehmigung) im Norden des bestehenden Sees. Im Vorfeld wirde dies die RGumung der Abbau-
flache, samt Rodung der Geholze und Entfernung der tibrigen Vegetation am Ufer und auf dem Wall (innerhalb
der Erweiterungsflache) erforderlich machen.

Fur die saP relevante Planunterlagen:

— Landschaftspflegerischer Begleitplan

2. Schutz- und Geféahrdungsstatus der betroffenen Art!

[] Art des Anhangs IV der FFH-RL
X Europaische Vogelart®

Deutscher Wissenschaftlicher Rote Liste Status in Rote Liste Status in
Name Namel] Deutschland BawWu

Gilde Freibriter: Gilde Freibriiter: [] 0 (erloschen oder ver- [] 0 (erloschen oder ver-
Gartengrasmiicke | Sylvia borin schollen) schollen)

9 y [] 1 (vom Erléschen be- [] 1 (vom Erléschen be-
Monchsgrasmiicke | Sylvia atricapilla droht) droht)

. . [] 2 (stark gefahrdet [] 2 (stark gefahrdet
Nachtigall Luscinia megarhynchos 0 3 Egefah?det) ) 0 3 Egefah?det) )
Schafstelze Motacilla flava [] R (Art geografischer [] R (Art geografischer
Zilpzal Phvll lvbi Restriktion) Restriktion)

lipzalp ylloscopus collybita | M/ (vorwarnliste) ] V (Vorwarnliste)

! Es sind nur die Arten des Anhangs IV der FFH-RL und die Europdischen Vogelarten darzustellen, weil der Erlass einer
Rechtsverordnung fir die Verantwortungsarten gemaf § 54 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG gegenwaértig noch aussteht.
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2 Einzeln zu behandeln sind nur die Vogelarten der Roten Listen. Die tbrigen Vogelarten kénnen zu Gilden zusammen-
gefasst werden.

3. Charakterisierung der betroffenen Tierart®

3.1 Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen

Okologische Kurzcharakterisierung der Gilde

Freibriter bauen ihre Nester frei, ohne Bedarf an Strukturen wie Hohlen oder Nischen. Zu den Freibritern
zéhlen die Gebiisch- und Baumbriiter, welche haufig in Hecken, Baumen und Strauchern briiten, weshalb
Gehdlzbestande fir sie von besonderer Bedeutung sind. Wichtig sind Auflagemdglichkeiten fiir die Nester
und ein gewisser Deckungsgrad durch Laub. Innerhalb des Wirkbereichs des Vorhabens wurden die Ge-
biisch- und Baumbriiter Gartengrasmuicke, Ménchsgrasmiicke, Nachtigall und Zilpzalp nachgewiesen.
Bodenbriter werden ebenfalls zu den Freibritern gezahlt. Die Schafstelze, welche im Erweiterungsbereich
als Brutvogel nachgewiesen wurde, legt ihre Nester meist in Kraut- und Grasvegetation am Boden versteckt
an, seltener auch in Zwergstrauchern oder auf Erdhigeln.

Die genannten Arten besiedeln eine Vielzahl verschiedener Habitate und stellen geringe Anspriiche an ihren
Lebensraum. Man findet die nachgewiesenen Gebusch- und Baumbriter in Waldern, Waldrandern, Gehdlzen
und Hecken, aber auch in Parks und Siedlungen. Die Schafstelze bevorzugt zur Brut offene Lebensraume
wie Weiden, feuchte Wiesen, Moore und Suimpfe, aber auch Acker und Felder.

Fortpflanzungs- und Ruhestéatten

Die Fortpflanzungs- und Ruhestatten der Gebiisch- und Baumbriter bestehen insbesondere aus dem Nest,
dem nesttragenden Baum oder Busch sowie dessen unmittelbarer Umgebung, welche aus Bischen und
Baumen bestehen kann und einen gewissen Schutz vor duReren Einflissen bietet (z. B. Witterung, Feinde).
Das Nest wird bei den meisten Arten alljahrlich neu gebaut. Nach Beendigung des Brutgeschéftes wird das
Nest nicht wieder verwendet und der gesetzliche Schutz dieser ehemaligen Fortpflanzungsstatte erlischt.

Artspezifische Empfindlichkeit gegeniiber Vorhabenswirkungen:

Uber die unmittelbaren Lebensraumverluste durch Flacheninanspruchnahme hinausgehend werden keine
artspezifischen Empfindlichkeiten gegeniiber Vorhabenswirkungen erwartet. Die meisten nicht bestandsbe-
drohten Gebusch- und Baumbiriiter sind relativ unempfindlich gegeniiber Larm zur Brutzeit. Sie kommen u. a.
auch in Siedlungen vor. Die artspezifischen Fluchtdistanzen liegen vielmals unter 10-20 m (GASSNER et al.
2010, FLADE 1994). Auch die bodenbritende Schafstelze gilt als wenig stérempfindliche Art, deren Fluchtdis-
tanzen nach FLADE (1994) bei <10-30 m liegen.

Literatur:

FLADE, M. (1994): Die Brutvogelgemeinschaften Mittel- und Norddeutschlands. Grundlagen fur den Gebrauch
vogelkundlicher Daten in der Landschaftsplanung. Lebensrdume, Leitarten, Struktur, Gefahrdung.
Eching. IHW. Band: | (3 Teile). 879 S.

GASSNER, E., WINKELBRANDT, A. & D. BERNOTAT (2010): UVP und strategische Umweltpriifung. Rechtliche und

fachliche Anleitung fir die Umweltprifung. C.F. Miller Verlag. Heidelberg.

3 Angaben bei Pflanzen entsprechend anpassen.

4 Zum Beispiel: Grundlagenwerke BaWi, Zielartenkonzept BaWi (ZAK) oder Artensteckbriefe.
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3.2 Verbreitung im Untersuchungsraum

X] nachgewiesen ] potenziell méglich

Vorkommen und Bestandssituation in Deutschland und Baden-W lrttemberg

Gartengrasmiicke, Monchsgrasmucke, Nachtigall, Schafstelze und Zilpzalp sind in Deutschland und Baden-
Wirttemberg weit verbreitet und landes- wie bundesweit ungefahrdet. In der nachfolgenden Tabelle sind ihre
Brutbestédnde in Deutschland und Baden-Wiirttemberg dargestellt (SUDBECK et al. 2007, HOLZINGER et al.
2007). Die Erhaltungszustande dieser Arten sind gunstig.

Tabelle 1: Brutvogelbestdnde der vom Vorhaben betroffenen ungefahrdeten Freibriter
Art Bestand D 2005 Bestand Baden-Wiirttemberg
Gartengrasmiicke 900.000-1.200.000 120.000-160.000
Moénchsgrasmucke 2.600.000-3.300.000 450.000-550.000
Nachtigall 94.000-120.000 10.000-14.000

Schafstelze

120.000-150.000

5.000-7.000

Zilpzalp

2.800.000-3.700.000

400.000-500.000

Bestand Deutschland (Supseck et al. 2007) und Bestand Baden-Wirttemberg (HoLzINGER et al. 2007): Angaben
zum Brutbestand beziehen sich auf das Jahr 2005 bzw. auf Zahlen von 2000-2004

Vorkommen im Untersuchungsgebiet

Da keine flachendeckende Revierkartierung fur ungefahrdete Brutvdgel durchgefuhrt wurde, kdnnen keine
Angaben zu deren Bestandsgrof3e im Untersuchungsgebiet gemacht werden. Die ungeféhrdeten Gebiisch-
und Baumbriter kommen im Untersuchungsgebiet zuweilen sehr haufig vor. Die Schafstelze wurde nur auf
zwei benachbarten Ackern im Norden des Untersuchungsgebiets erfasst. Im Bereich der Vorhabensflache
konnten vier Revierzentren der Monchsgrasmiicke, jeweils zwei der Gartengrasmucke und Schafstelze sowie
je ein Revier von Nachtigall und Zilpzalp nachgewiesen werden.

Literatur:

HOLZINGER, J., H.-G. BAUER, P. BERTHOLD, M. BOSCHERT, U. MAHLER (2007): Rote Liste und kommentiertes
Verzeichnis der Brutvogelarten Baden-Wirttembergs. 5. Fassung. Stand 31.12.2004. Karlsruhe 2007.

SUDBECK, P., H.-G. BAUER, M. BOSCHERT, P. BOoYE & W. KNIEF (2007): Rote Liste der Brutvogel Deutsch-
lands, 4. Fassung, 30. November 2007. — Berichte zum Vogelschutz 44: 23-81.

3.3 Abgrenzung und Bewertung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

Die Vorkommen der verschiedenen Arten im Untersuchungsgebiet bilden jeweils eine lokale Individuenge-
meinschaft, welche wiederum Teil einer ibergeordneten lokalen Population ist. Die lokalen Populationen set-
zen sich jeweils aul3erhalb des Untersuchungsgebiets fort, da auch in der Umgebung geeignete Lebensrau-
me fir die Arten vorhanden sind.

Gesamterhaltungszustand: , gut“ B

Zustand der Iokalen Population: ,gut* B

Aufgrund der groRtenteils weiten Verbreitung im Untersuchungsgebiet, der unspezifischen Habitatanspriiche
sowie der bundes- und landesweit glinstigen Erhaltungszustédnde wird davon ausgegangen, dass der Zu-
stand der lokalen Populationen mindestens mit ,,gut* (B) bewertet werden kann.

Habitatqualitat: ,qut“ B

Da die Lebensraume der behandelten Arten im Untersuchungsgebiet weit verbreitet sind, wird die Habitat-
qualitat mit ,,gut* (B) beurteilt

Beeintrachtigungen: ,mittel“ B

Die halboffenen Lebensraume um die Kiesgrube sind von fortschreitender Sukzession betroffen, wodurch bei
einigen Arten langfristig mit einem Riickgang im Untersuchungsgebiet gerechnet werden muss. Die Beein-
trachtigung wird als ,mittel* (B) beurteilt.
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3.4 Kartografische Darstellung

Die Nachweise der von der Erweiterung betroffenen Reviere (Fortpflanzungs- und Ruhestétten) der ungeféhr-
deten Freibruter werden in Abbildung 9 des Fachgutachtens zur speziellen artenschutzrechtlichen Prifung
(saP) dargestellt.

. Prognose und Bewertung der Schadigung und / oder Stérung nach § 44 Abs. 1 BNatSchG

(bau-, anlage- und betriebsbedingt)

4.1 Entnahme, Beschadigung oder Zerstdérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten
(8 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG)

a) Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestétten aus der Natur entnommen,
beschéadigt oder zerstort? X ja [ nein

Die anlage- und abbaubedingte Flacheninanspruchnahme auf der Erweiterungsflache fiihrt zur Beschadi-
gung und Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten nicht bestandsbedrohter Freibriter. Durch die
Rodung der Geholze sowie die dauerhafte Umwandlung von Land- in Gewésserlebensrdume gehen Fort-
pflanzungs- und Ruhestatten im Umfang von vier Revieren der Monchsgrasmiicke, jeweils zweien der Gar-
tengrasmiicke und der Schafstelze sowie je einem Revier von Nachtigall und Zilpzalp verloren.

b) Werden Nahrungs- und/oder andere essentielle Teilhabitate so erheblich bescha-
digt oder zerstort, dass dadurch die Funktionsféhigkeit von Fortpflanzungs- oder
Ruhestéatten vollstandig entfallt? [Jja X nein
(vgl. LANA stA "Arten- und Biotopschutz": Ziffer I. 3. der Hinweise zu den zentralen un-
bestimmten Rechtsbegriffen des Bundesnaturschutzgesetzes, 2009)

Durch die Rodung und Umwandlung werden keine weiteren essenziellen Teilhabitate so erheblich bescha-
digt oder zerstért, dass dadurch die Funktionsfahigkeit angrenzender Fortpflanzungs- oder Ruhestatten voll-
standig entfallt.

c) Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestéatten durch Stérungen oder sonstige
Vorhabenwirkungen so beeintrachtigt und damit beschadigt, dass diese nicht
mehr nutzbar sind? [lja X nein
(vgl. LANA stA "Arten- und Biotopschutz": Ziffer I. 2. der Hinweise zu den zentralen
unbestimmten Rechtsbegriffen des Bundesnaturschutzgesetzes, 2009)

Die behandelten Arten aus der Gilde der Freibriiter gelten als wenig stéranféllig. Die art-spezifische Flucht-
distanz betragt oftmals weniger als 10 bis 20 m (GASSNER et al. 2010). Die geringe Spezialisierung sowie die
zahlreichen geeigneten Lebensraume fuhren dazu, dass die lokalen Populationen raumlich sehr grof3flachig
abgegrenzt werden kénnen. Vorhabensbedingte Stérungen betreffen daher nur geringe Anteile der lokalen
Populationen, betroffene Individuen kénnen durch kleinrdumiges Verlagern ihrer Reviere ohne Beeintrachti-
gung ausweichen. Eine Verschlechterung der Erhaltungszusténde der lokalen Populationen und damit die
Erfullung des Verbotstatbestands der erheblichen Stérung, kann unter diesen Voraussetzungen ausge-
schlossen werden.

d) Sind VermeidungsmaRnahmen moglich? [lja X nein

e) Handelt es sich um ein/e nach § 15 BNatSchG oder § 18 Abs. 2 Satz 1 BNatSchG
zulassige/s Vorhaben bzw. Planung (8 44 Abs. 5 Satz 1 BNatSchG)? X ja [ nein
(vgl. BVerwG, Urt. vom 14.07.2011 -9 A 12.10 - Rz.117 und 118)

Die Zulassigkeit nach § 15 BNatSchG ist an die korrekte Abarbeitung der Eingriffsregelung gebunden;
diese ist Gegenstand des Landschaftspflegerischen Begleitplans. Dort ist dokumentiert,

dass alle vermeidbaren Beeintrachtigungen von Natur und Landschaft unterlassen und die nicht
vermeidbaren Beeintrachtigungen kompensiert werden. Die Zulassigkeit nach § 15 BNatSchG ist gegeben.

f) Wird die 6kologische Funktion im raumlichen Zusammenhang ohne vorgezogene
AusgleichsmaRnahmen gewahrt (§ 44 Abs. 5 Satz 2 BNatSchG)? Xja [ nein
Da nur einzelne Brutpaare der haufigen Arten Gartengrasmiicke, Ménchsgrasmiicke, Nachtigall, Schafstel-
ze und Zilpzalp betroffen sind und diese zudem ihre Nester jedes Jahr neu bauen, kdnnen sie aufgrund ihrer
Anpassungsfahigkeit ohne Beeintrachtigung in die Umgebung ausweichen. Die Funktion der betroffenen
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Fortpflanzungs- und Ruhestatten wird daher im raumlichen Zusammenhang weiterhin erfillt werden.

g) Kann die 6kologische Funktion durch vorgezogene AusgleichsmalRnahmen
(CEF) gewéhrleistet werden (§ 44 Abs. 5 Satz 3 BNatSchG)? [lja [ nein

Vorgezogene Ausgleichsmalinahmen sind nicht erforderlich, dennoch profitieren auch die ungefahrdeten
Freibruter von der Anlage der als AusgleichsmalRnahme fur die bestandsbedrohten Geblsch- und Baumbri-
ter geplanten Hecke.

h) Falls kein oder kein vollstandiger Funktionserhalt gewahrleistet werden kann:
Beschreibung der verbleibenden Beeintrachtigung/en.

Die Funktionsfahigkeit von Fortpflanzungs- und Ruhestétten bleibt vollstandig erhalten.

Literatur:

GASSNER, E., WINKELBRANDT, A. & D. BERNOTAT (2010): UVP und strategische Umweltprifung. Rechtliche
und fachliche Anleitung fir die Umweltprifung. C.F. Miller Verlag. Heidelberg.

Der Verbotstatbestand § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG wird erfullt:
(ja
X nein

4.2 Fang, Verletzung oder Tétung von Tieren (8§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG)

a) Werden Tiere gefangen, verletzt oder getdtet? X ja [ nein
Durch die Raumung der Erweiterungsflache kann nicht ausgeschlossen werden, dass Eier oder Jungvégel
in den Nestern getdtet oder verletzt werden.

b) Kann das Vorhaben bzw. die Planung zu einer signifikanten Erhdhung des
Verletzungs- oder Tétungsrisikos von Tieren fihren? [Jja X nein

Durch das Beachten der gesetzlichen Rodungszeiten wird die Verletzung oder Tétung von Vdgeln oder de-
ren Entwicklungsstadien verhindert.
c) Sind VermeidungsmaRnahmen moglich? Xja [ nein

Baumfallung und Freischneiden von Baumen und Strauchern erfolgt zwischen 1. Oktober und 28. Februar
(auBerhalb der Brutzeit).

Der Verbotstatbestand § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG wird erfullt:
(ja
X nein

4.3 Erhebliche Stérung (8 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)

a) Werden Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs-
und Wanderungszeiten erheblich gestort? [Jja X nein

Die behandelten Arten aus der Gilde der Freibriiter gelten als wenig stéranféllig. Die artspezifische Flucht-
distanz betragt oftmals weniger als 10 bis 20 m (GASSNER et al. 2010). Die geringe Spezialisierung sowie
die zahlreichen geeigneten Lebensraume fuhren dazu, dass die lokalen Populationen rdumlich sehr grof3fla-
chig abgegrenzt werden kénnen. Vorhabensbedingte Stérungen betreffen daher nur geringe Anteile der lo-
kalen Populationen, betroffene Individuen kdnnen durch kleinrdumiges Verlagern ihrer Reviere ohne Beein-
trachtigung ausweichen. Eine Verschlechterung der Erhaltungszustande der lokalen Populationen und damit
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die Erfillung des Verbotstatbestands der erheblichen Stérung, kann unter diesen Voraussetzungen ausge-
schlossen werden.
b) Sind VermeidungsmaRnahmen moglich? Llja [ nein

Es sind keine Vermeidungsmafnahmen erforderlich.

Literatur:

GASSNER, E., WINKELBRANDT, A. & D. BERNOTAT (2010): UVP und strategische Umweltpriifung. Rechtliche
und fachliche Anleitung fir die Umweltprifung. C.F. Miller Verlag. Heidelberg.

Der Verbotstatbestand § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG wird erfullt:
(ja
X nein

6. Fazit

6.1 Unter Berlicksichtigung der Wirkungsprognose und/oder der vorgesehenen Vermeidungs- und
CEF- Mainahmen werden die Verbotstatbestande des § 44 Abs. 1 Nr. 1 bis 4 BNatSchG

X nicht erfillt - Vorhaben bzw. Planung ist zuléssig.
[ erfullt - weiter mit Pkt. 6.2.

6.2 Unter Berlicksichtigung der Wirkungsprognose und/oder der vorgesehenen FCS-MaRhahmen

[]sind die Voraussetzungen gemaR § 45 Abs. 7 BNatSchG (ggf. i.vV.m. Art. 16 Abs. 1 FFH-RL)
nicht erfallt - Vorhaben bzw. Planung ist unzulassig.

[]sind die Voraussetzungen gemaR § 45 Abs. 7 BNatSchG (ggf. i.vV.m. Art. 16 Abs. 1 FFH-RL)
erfullt - Vorhaben bzw. Planung ist zul&ssig.
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Zutreffendes bitte ausfiillen bzw. ankreuzen

Hinweise:

— Dieses Formblatt ersetzt nicht die erforderliche fachgutachterliche Priifung der artenschutzrechtlichen Ver-
botstatbestande und ggf. die Begriindung der Ausnahmevoraussetzungen.

—Die spezielle artenschutzrechtliche Prifung gilt nur fir die Arten des Anhangs IV der FFH-RL, die Européi-
schen Vogelarten und die Verantwortungsarten. Die Ubrigen besonders geschiitzten Arten sind im Rahmen
der Eingriffsregelung nach 88 14 ff BNatSchG (vgl. § 44 Abs. 5 Satz 5 BNatSchG) bzw. in der Bauleitpla-
nung nach § 18 Abs. 1 BNatSchG i.V.m. BauGB abzuarbeiten.

—Mit diesem Formblatt wird das Vorhaben bzw. die Planung nur auf eine betroffene Art (bzw. Gilde bei Euro-
paischen Vogelarten) geprift. Sind mehrere europarechtlich geschitzte Arten betroffen, sind jeweils geson-
derte Formblatter vorzulegen. Eine Aussage, ob das Vorhaben bzw. die Planung insgesamt artenschutz-
rechtlich zulassig ist, kann nur im Rahmen der erforderlichen fachgutachterlichen Gesamtprufung erfolgen.

— Auf die Ausfillung einzelner Abschnitte des Formblatts kann verzichtet werden, wenn diese im konkreten
Einzelfall nicht relevant sind (z.B. wenn eine Ausnahmeprifung nach Ziffer 5 nicht erforderlich ist).

1. Vorhaben bzw. Planung

Die Firma BEG Bautrager und ErschlieBungsgesellschaft mbH plant zur Gewahrleistung des zukiinftigen wirt-
schaftlichen Betriebs des auf der Gemarkung Bietigheim gelegenen ,Kieswerks Schertle” die Erweiterung des
Kiesabbaus auf einer Flache von ca. 5,3 ha bis auf die maximal mogliche Tiefe von 85,00 m 4. NN (entspricht
derzeitiger Genehmigung) im Norden des bestehenden Sees. Im Vorfeld wirde dies die R&umung der Abbau-
flache, samt Rodung der Geholze und Entfernung der tibrigen Vegetation am Ufer und auf dem Wall (innerhalb
der Erweiterungsflache) erforderlich machen.

Fur die saP relevante Planunterlagen:

—Karte A.1, A2 und A.3
— Landschaftspflegerischer Begleitplan

2. Schutz- und Geféahrdungsstatus der betroffenen Art!

X Art des Anhangs IV der FFH-RL
[] Européische Vogelart®

Deutscher Wissenschaftlicher |Rote Liste Status in Rote Liste Status in
Name NameTr] Deutschland BawWu
Zauneidechse Lacerta agilis [] 0 (erloschen oder ver- [] 0 (erloschen oder ver-
schollen) schollen)
[] 1 (vom Erléschen be- [] 1 (vom Erléschen be-
droht) droht)
[] 2 (stark gefahrdet) [] 2 (stark gefahrdet)
[] 3 (gefahrdet) [] 3 (gefahrdet)
[] R (Art geografischer [] R (Art geografischer
Restriktion) Restriktion)
X V (Vorwarnliste) X V (Vorwarnliste)

! Es sind nur die Arten des Anhangs IV der FFH-RL und die Europdischen Vogelarten darzustellen, weil der Erlass einer
Rechtsverordnung fir die Verantwortungsarten gemaR § 54 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG gegenwartig noch aussteht.
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2 Einzeln zu behandeln sind nur die Vogelarten der Roten Listen. Die Ubrigen Vogelarten kdnnen zu Gilden zusammen-
gefasst werden.

3. Charakterisierung der betroffenen Tierart®

3.1 Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen

Lebensraum:

Die Art bendtigt offene oder aus Gehdlzbiotopen und Offenland zusammengesetzte, warmebeginstigte Le-
bensraume mit lockerem, wasserdurchlassigem Boden und einem Mosaik aus Sonnenplatzen (unbeschattete
Stellen mit niedrigem bzw. schiitterem Bewuchs), Versteck- und Eiablageplatzen (Stellen mit grabbarem
Substrat, Grasbuschel, liegendes Totholz), Nahrungshabitaten (allenfalls mafig intensiv genutztes Griinland,
Saumvegetation, Ruderalvegetation) und Winterquartieren (z. B. Mausehéhlen, Totholzstubben). Nach LAU-
FER (2014) betragt der mittlere Lebensraumanspruch 150 m2 pro Exemplar.

Zu dem breiten Biotopspektrum der Zauneidechse gehéren u. a. Dunen, Heideflachen, Steppengebiete,
Brachflachen, aufgelassene Kiesgruben, Waldrénder und subalpine Gebirgsmatten. In Deutschland ist die Art
heute Uberwiegend als weitgehend auf Sekundarlebensraume angewiesener Kulturfolger anzusehen (z. B.
HARTUNG & KOcH 1988). Haufig werden Vegetationssaume und Bdschungen von Stral3en und Schienenwe-
gen als Ausbreitungswege und Habitate genutzt (z. B. BLANKE 2004).

Fortpflanzungs- und Ruhestatten:

Eine Fortpflanzungsstéatte umfasst Bereiche wie den Paarungsplatz, den Eiablageplatz und den bevorzugten
Aufenthaltsort frisch geschlupfter Jungtiere. Ruhestétten sind Bereiche, die fiir das Uberleben eines Tieres
oder einer Gruppe von Tieren wahrend einer nicht aktiven Phase wie z. B. Schlaf, Hautung, Wéarmeregulation
(z. B. Sonnenplatze) und Uberwinterung erforderlich sind (vgl. LAUFER 2014).

In der Regel sind die tatsachlichen Fortpflanzungs- und Ruhestétten nicht zu erfassen, da sie an beliebiger
Stelle im Lebensraum liegen kénnen. Auch die Winterquartiere liegen Ublicherweise ebenfalls im Sommerle-
bensraum und dienen neben der Uberwinterung auch im Sommer als Unterschliipfe. Daher muss der gesam-
te besiedelte Habitatkomplex sowohl als Fortpflanzungs- als auch als Ruhestatte angesehen werden (RUNGE
et al. 2010).

Aktionsradius und Dispersionsverhalten:

Wegen der hohen Ortstreue werden Dispersionsbewegungen nur von einzelnen Exemplaren unternommen.
Es ist davon auszugehen, dass Zauneidechsen im Regelfall nicht weiter als 500 m umherstreifen (LAUFER
2014). Nach MARTENS (1999) legt die Mehrzahl aller Zauneidechsen héchstens 20 m zurtick; nach GRAMENTZ
(1996) bewegen sich 75 % der Individuen nicht weiter als 10 m.

Entlang von Bahntrassen sind jedoch Wanderdistanzen von 2-4 km in einem Jahr nachgewiesen. Nach
GRODDECK (2006) ist bei Entfernungen von 1 km zwischen Vorkommen von einer guten Vernetzung auszu-
gehen, falls keine uniiberwindbaren Barrieren vorhanden sind.

Artspezifische Empfindlichkeit gegeniiber Vorhabenswirkungen:
Es werden keine artspezifischen Empfindlichkeiten gegeniber Stérwirkungen erwartet.

Dauer der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten:

Die Hauptaktivitditsphase der Zauneidechse erstreckt sich von April bis September, adulte Tiere wurden auch
schon Ende Februar sowie Jungtiere bis in den November hinein beobachtet.

Die Paarungszeit beginnt etwa Ende April und endet Anfang bis Mitte Juni. Rund zwei Wochen nach der
Paarung erfolgt die Eiablage (hauptsachlich im Mai und Juni). Die Entwicklungszeit bis zum Schlupf betragt
sechs bis acht Wochen (LAUFER et al. 2007). Die Geschlechtsreife erreichen Zauneidechsen im dritten, spéa-
testens im vierten Jahr. Als Hochstalter im Freiland wurden bis zu sieben Jahre ermittelt.

Literatur:

GRODDECK, J. (2006): Kriterien zur Bewertung des Erhaltungszustandes der Populationen der Ostlichen
Smaragdeidechse Lacerta viridis (Laurenti, 1768). — In: SCHNITTER, P., EICHEN, C., ELLWANGER, G., NEU-
KIRCHEN, M. & SCHRODER, E. (Hrsg.): Empfehlungen fir die Erfassung und Bewertung von Arten als Basis
fiir das Monitoring nach Artikel 11 und 17 der FFH-Richtlinie in Deutschland. — Berichte des Landesamtes
fir Umweltschutz Sachsen-Anhalt (Sonderheft) 2 (Landesamt fiir Umweltschutz Sachsen-Anhalt, Halle):
278-279.

LAUFER, H. (2014): Praxisorientierte Umsetzung des strengen Artenschutzes am Beispiel von Zaun- und
Mauereidechsen. — Naturschutz und Landschaftspflege Baden-Wirttemberg 77: 93-142; Karlsruhe.

LAUFER, H., FRITZ, K. & P. SowIG (Hrsg.) (2007): Die Amphibien und Reptilien Baden-Wiirttembergs. — Eugen
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Ulmer KG, Stuttgart. 807 S..

HARTUNG, H., KocH, A. (1988): Zusammenfassung der Diskussionsbeitrage des Zauneidechsen-Symposiums
in Metelen. — Mertensiella 1: 245-257.

BLANKE, I. (2004): Die Zauneidechse - zwischen Licht und Schatten. — Bielefeld (Laurenti-Verlag): 160 S.

RUNGE, H.; SIMON, M. & WIDDIG, T. (2010): Rahmenbedingungen fir die Wirksamkeit von Malinahmen des Ar-
tenschutzes bei Infrastrukturvorhaben. FUE-Vorhaben im Rahmen des Umweltforschungsplanes des
Bundesministeriums fiir Umwelt, Naturschutz und Reaktorsicherheit im Auftrag des Bundesamtes fiir Na-
turschutz. Hannover, Marburg.

3 Angaben bei Pflanzen entsprechend anpassen.

4 Zum Beispiel: Grundlagenwerke BaWi, Zielartenkonzept BaWi (ZAK) oder Artensteckbriefe.

3.2 Verbreitung im Untersuchungsraum

X] nachgewiesen [] potenziell moglich

Verbreitung in Deutschland:

Die Zauneidechse kommt in Deutschland in allen Bundeslandern vor. Verbreitungsschwerpunkte liegen in
Baden-Wirttemberg, Teilen Bayerns, im Rheinland, in Westfalen, im stdlichen Niedersachsen und im nord-
ostdeutschen Tiefland.

Verbreitung in Baden-Wiirttemberg:

In Baden-Wirttemberg liegen Nachweise der Zauneidechse aus allen Naturraumen vor. Die héchsten Fund-
dichten sind in den Flusstéalern von Rhein und Neckar mit angrenzenden Gebieten zu verzeichnen (LAUFER et
al. 2007).

Vorkommen im Untersuchungsgebiet:
Im Untersuchungsgebiet sind drei lokale Individuengemeinschaften der Zauneidechse zu differenzieren:

e Bereich um die Kiesgrube:

- Die lokale Individuengemeinschaft um die Kiesgrube besiedelt vor allem die Saumbereiche
und Ruderalflachen am Ost-, Nordwest- und Stdufer des Baggersees. Hier wurden insge-
samt 28 Zauneidechsen nachgewiesen. Auf der geplanten Erweiterungsflache wurden vier
Zauneidechsen festgestellt. Diese wurden auf den Ruderalflachen im westlichen Randbe-
reich gesichtet.

e Streuobstbestande im Norden des Untersuchungsgebiets:
Die lokale Individuengemeinschaft besiedelt die groRe Streuobstwiese im Norden des Ge-
biets sowie drei weitere Streuobstwiesen. Hier wurden insgesamt 13 Zauneidechsen nach-
gewiesen.

e Schlagfluren, Wege und Sdume siidlich der Bundesstral3e 3:
Die lokale Individuengemeinschaft besiedelt Schlagfluren, Wegsdume und Ruderalflur im
Siuden des Untersuchungsgebiets. Hier wurden insgesamt sieben Zauneidechsen nach-
gewiesen.

Literatur:

LAUFER, H., FRITZ, K. & P. Sow!IG (Hrsg.) (2007): Die Amphibien und Reptilien Baden-Wirttembergs. — Eugen
Ulmer, Stuttgart, 807 S.

3.3 Abgrenzung und Bewertung des Erhaltungszustandes der lokalen Population
Abgrenzung lokaler Populationen

Insgesamt wurden zwei lokale Populationen der Zauneidechse differenziert:

e Lokale Population nérdlich der BundesstralRe 3 (Kiesgrube und Streuobstwiesen)
e Lokale Population stidlich der Bundesstralle 3

Zwischen der lokalen Individuengemeinschaft im Siiden des Untersuchungsgebiets und den beiden sich
ndrdlicher befindlichen Individuengemeinschaften verlauft mit der Bundesstrafl3e 3 eine uniiberwindbare Bar-
riere. Wahrend die Individuengemeinschaften nordlich der BundesstralRe einer gemeinsamen lokalen Popula-
tion angehdren, ist bei der isolierten Indviduengemeinschaft im Stiden von einer eigenstandigen Population
auszugehen.
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Erhaltungszustand der lokalen Populationen
Die Bewertung des Erhaltungszustandes erfolgt lediglich fur die vom Vorhaben betroffene lokale Population:

Lokale Population nérdlich der Bundesstra3e 3 (Kiesgrube und Streuobstwiesen)

Die relative Populationsgrof3e dieser lokalen Population wurde anhand der bei der Kartierung gesichteten In-
dividuen ermittelt.

Der Erhaltungszustand der lokalen Population wird als B ,gut” eingestuft.

e Zustand der Population: insgesamt B “gut"

- Die lokalen Individuengemeinschaften, welche die Population bilden, sind hinsichtlich der re-
lativen Populationsgroé3e folgendermaRen einzustufen: Lokale Individuengemeinschaft um
die Kiesgrube mit 28 nachgewiesenen Individuen: ,gut; Lokale Individuengemeinschaft in
den Streuobstbestanden mit 13 nachgewiesenen Individuen: ,gut”. Hieraus wird bezogen auf
die gemeinsame lokale Population (41 nachgewiesene Individuen) der Erhaltungszustand
zusammenfassend als ,gut” (B) eingestuft

e Habitatqualitat: insgesamt B , gut"

- Lebensraumstrukturierung: Der Lebensraum der lokalen Population umfasst gleichermaf3en
kleinflachig mosaikartige Abschnitte als auch monotone Bereiche. Am Nordwest-, West-,
Ost- und Sudostufer der Kiesgrube bieten sandig-kiesige Aufschittungen mit spérlicher Ve-
getation, dichteren krautig- grasigen Bestanden, Brombeergestriipp, Ruderalvegetation,
Strauchern und Sukzessionswald ein fiir Zauneidechsen giinstiges Mosaik halboffener Vege-
tationsstrukturen. Gleiches gilt fiir den Bereich dstlich des Betriebsgeldndes. Im Erweite-
rungsbereich sind die Bedingungen lediglich im Westen flr Zauneidechsen geeignet. Der
Grof3teil des Erweiterungsbereichs ist aufgrund fortgeschrittener Sukzession nur bedingt fur
die Art geeignet. Da diese Flachen an halboffene und offene Vegetationsbestande an-
grenzen, kdnnen sie zumindest als Ruckzugsraume im Winter und als Saumhabitate genutzt
werden. Die Streuobstwiesen bieten Zauneidechsen einen vielgestaltigen und nahrungsrei-
chen Lebensraum. Das Kriterium der Lebensraumstrukturierung wird daher insgesamt mit
~gut’ (B) bewertet.

Der Anteil warmebegunstigter, unbeschatteter und stidlich exponierter Flachen ist insgesamt
ausreichend und somit ,gut” (B).

Die Haufigkeit von Holzstubben, Totholzhaufen, Gebiischen oder Grashorsten wird, wie die
relative Anzahl geeigneter Sonnenplatze als ,gut* (B) eingestuft.

Eiablageplatze: Die relative Anzahl und Flache offener, lockerer, grabfahiger Bodenstellen in
stidoéstlicher bis siidwestlicher Exposition wird als ,,gut” (B) eingestuft.

Vernetzung: Die Vernetzung der Vorkommen innerhalb der lokalen Population wird insge-
samt mit ,gut” (B) bewertet.

Entfernung zum nachsten Vorkommen: Die einzelnen Vorkommen innerhalb der lokalen Po-
pulation sind weniger als 300 m voneinander entfernt, dies wird als ,hervorragend” (A) ge-
wertet.

Das Gelande zwischen zwei Vorkommen ist Gberwiegend fir eine Durchquerung geeignet
(Wegrander). Kleinflachige Abschnitte sind fiir einen voribergehenden Aufenthalt geeignet
(Graswege, besonnte Wegrander, Hecken, Streuobstwiesen). Soweit Zwischenrdume unge-
eignet sind (Acker), bilden sie keine zusammenh&ngenden Barrieren, sondern kénnen um-
gangen werden. Der Unterparameter wird daher als ,gut” (B) eingestuft.

e Beeintrachtigungen: insgesamt ,mittel” (B)

- Sukzession: Um die Kiesgrube wird sich die Lebensraumeignung durch Sukzession in ab-
sehbarer Zeit zunehmends verschlechtern, wodurch die Beeintrachtigung als ,mittel“ (B) ein-
gestuft wird.

Barrieren im Jahreslebensraum bzw. an diesen angrenzend: Da an den Lebensraum der lo-
kalen Population lediglich wenig befahrene Feldwege angrenzen, wird diese Beeintrachti-
gung als ,keine - gering“ (A) bewertet.

Bedrohung durch Haustiere: die Bedrohung durch Haustiere, Wildschweine etc. ist ,mittel"

(B)

3.4 Kartografische Darstellung

Die Nachweise der Zauneidechse im Untersuchungsgebiet sowie die von der Erweiterung betroffenen Reviere
der Art (Fortpflanzungs- und Ruhestatten) werden in Karte A.1 bzw. Abbildung 15 des Fachgutachtens zur
speziellen artenschutzrechtlichen Prifung (saP) dargestellt.
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® Die unter Punkt 3.4 und 4.5 erwahnten kartografischen Darstellungen kénnen in einer gemeinsamen Karte er-
folgen.

4. Prognose und Bewertung der Schadigung und / oder Stérung nach § 44 Abs. 1 BNatSchG
(bau-, anlage- und betriebsbedingt)

4.1 Entnahme, Beschéadigung oder Zerstdérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestéatten
(8 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG)

a) Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestétten aus der Natur entnommen,
beschéadigt oder zerstort? Xja [ nein

Es werden keine Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen. Zu erwarten ist aber die Be-
schadigung und Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten der um die Kiesgrube angesiedelten loka-
len Individuengemeinschaft bei der RGumung des Erweiterungsbereichs und dem darauf folgenden Abbau-
betrieb.

Die Acker der Erweiterungsflache sind als Lebensraum fiir die Zauneidechse ungeeignet, hier sind keine
Fortpflanzungs- oder Ruhestatten der Art betroffen (Abbildung 14 der saP).

Die Bereiche am ufernahen Weg und auf dem Wall bieten der Art hingegen geeignete Bedingungen. In den
halboffenen Vegetationsbestanden der westlichen 0,37 ha dieser Flache finden sich sowohl Fortpflanzungs-
statten (Paarungsplatze und Eiablagestellen) wie Ruhestétten (Tages-, Nacht- und Hautungsverstecke, Win-
terquartiere und Sonnenplatze). Der dstlich angrenzende Grofteil des gehélzgepragten Erweiterungsbe-
reichs stellt hingegen keinen vollstdndigen Lebensraum dar, sondern bietet allenfalls Riickzugsraume im
Winter sowie einige wenige Saumhabitate. Die Zerstorung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten der um die
Kiesgrube angesiedelten lokalen Individuengemeinschaft ist auf insgesamt 0,37 ha und dementsprechend
nur einem kleinen Teil der von Zauneidechsen besiedelten Flache anzunehmen.

Die Anzahl der vom Verbotstatbestand der Beschadigung und Zerstérung ihrer Fortpflanzungs- und Ruhe-
statten potenziell betroffenen Individuen basiert auf diesen vier, auf der Erweiterungsflache festgestellten,
Zauneidechsen. Diese Ermittlung erfolgt hilfsweise, da die Individuenzahl jahreszeitlich sehr starken
Schwankungen unterliegt und bei Kartierungen nur ein Teil der Individuen nachgewiesen werden kdnnen.
Neben der Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten bei der Raumung der Erweiterungsflache kann
es auch im Verlauf der Abbautéatigkeiten zur Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten durch ,Okolo-
gische Falleneffekte* kommen. In Randbereichen des Abbaubetriebs, insbesondere auf Ablagerungen von
Bodenmaterial, kbénnen flr Zauneidechsen attraktive Vegetationsstrukturen entstehen. Die Flachen kdénnen
Funktionen von Fortpflanzungs- und Ruhestétten erfullen, wenn dort z. B. Eier abgelegt werden. Bei Abbau
dieser Randbereiche kénnten zwischenzeitlich entstandene Fortpflanzungs- und Ruhestatten zerstort wer-
den.

b) Werden Nahrungs- und/oder andere essentielle Teilhabitate so erheblich bescha-
digt oder zerstoért, dass dadurch die Funktionsfahigkeit von Fortpflanzungs- oder
Ruhestéatten vollstandig entfallt? [Jja X nein
(vgl. LANA stA "Arten- und Biotopschutz": Ziffer I. 3. der Hinweise zu den zentralen un-
bestimmten Rechtsbegriffen des Bundesnaturschutzgesetzes, 2009)

Durch die Erweiterung werden keine weiteren essenziellen Teilhabitate so erheblich beschadigt oder zer-
stort, dass dadurch die Funktionsfahigkeit angrenzender Statten erlischt. Somit bleiben die Fortpflanzungs-
und Ruhestéatten der lokalen Individuengemeinschaft grof3tenteils von dem Vorhaben unberihrt. Lediglich
vier der 28 festgestellten Zauneidechsen der Individuengemeinschaft wurden auf der Erweiterungsfléache
bzw. im direkten Umkreis nachgewiesen.

c) Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestéatten durch Stérungen oder sonstige
Vorhabenwirkungen so beeintrachtigt und damit beschadigt, dass diese nicht
mehr nutzbar sind? [lja X nein
(vgl. LANA stA "Arten- und Biotopschutz": Ziffer I. 2. der Hinweise zu den zentralen
unbestimmten Rechtsbegriffen des Bundesnaturschutzgesetzes, 2009)

Die Stérungsempfindlichkeit der Zauneidechse ist vergleichsweise gering, wie z. B. ihre regelmafligen Vor-
kommen an Bahnanlagen oder an den von Badegasten frequentierten Bereichen im Untersuchungsgebiet
zeigen. Es ist daher nicht zu erwarten, dass durch den Abbaubetrieb die Nutzbarkeit angrenzender Fort-
pflanzungs- oder Ruhestatten erlischt.

d) Sind VermeidungsmaRnahmen méglich?  [Jja [X nein

Die Zerstorung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten bei der RAumung der Erweiterungsflache kann nicht
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vermieden werden.

e) Handelt es sich um ein/e nach § 15 BNatSchG oder § 18 Abs. 2 Satz 1 BNatSchG
zuladssige/s Vorhaben bzw. Planung (8 44 Abs. 5 Satz 1 BNatSchG)? X ja [ nein
(vgl. BVerwG, Urt. vom 14.07.2011 -9 A 12.10 - Rz.117 und 118)

Die Zulassigkeit nach § 15 BNatSchG ist an die korrekte Abarbeitung der Eingriffsregelung gebunden; diese
ist Gegenstand des Landschaftspflegerischen Begleitplans. Dort ist dokumentiert, dass alle vermeidbaren
Beeintrachtigungen von Natur und Landschaft unterlassen und die nicht vermeidbaren Beeintrachtigungen
kompensiert werden. Die Zulassigkeit nach § 15 BNatSchG ist gegeben.

f)  Wird die 6kologische Funktion im raumlichen Zusammenhang ohne vorgezogene
AusgleichsmalRnahmen gewahrt (8 44 Abs. 5 Satz 2 BNatSchG)? [Jja X nein

Ohne CEF MaRRnahmen wird die 6kologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- oder
Ruhestatten im raumlichen Zusammenhang nicht gewahrt, da keine Ausweichmdglichkeiten bestehen. Es
wird angenommen, dass das vorhandene Lebensraumpotential bereits vollstandig genutzt wird.

g) Kann die 8kologische Funktion durch vorgezogene Ausgleichsmaflinahmen
(CEF) gewahrleistet werden (§ 44 Abs. 5 Satz 3 BNatSchG)? Xja [ nein

Die 6kologische Funktion der Fortpflanzungs- und Ruhestétten kann durch folgende CEF MalRhahmen er-
halten werden:

e Schaffung eines geeigneten Ersatzlebensraums
Entfernung von Brombeer-Gestriipp und Dominanzbesténden
Anlegen von Steinriegeln, Totholzhaufen und Sandlinsen
Pflanzung von Heckenstrauchern

Herleitung des Ausdleichsflachenbedarfs

Die Herleitung des Flachenbedarfs erfolgt Giber die Quantifizierung des Verlusts geeigneten Lebensraums.
Zum vorgezogenen Ausgleich werden die Funktionen von Fortpflanzungs- und Ruhestatten hergestellt, die
einem Lebensraum mit hoher Qualitat fir Zauneidechsen entsprechen. Auf der im Westen des Erweite-
rungsbereichs gelegenen Flache bieten 0,37 ha halboffene Vegetationsbestéande glinstigen Zauneidechsen-
lebensraum mit Fortpflanzungs- und Ruhestatten. Der dstlich angrenzende Grof3teil des gehoélzgepragten
Erweiterungsbereichs ist aufgrund fortgeschrittener Sukzession nur bedingt fur die Art geeignet und bietet
allenfalls Rickzugsraume im Winter sowie einige wenige Saumhabitate. Mit der vorgezogenen Herstellung
der Funktionen auf gro3erer Flache, als der vom Eingriff betroffenen 0,37 ha, kénnen die Funktionen der
Fortpflanzungs- und Ruhestatten der betroffenen lokalen Population gewéahrleistet werden.

Beschreibung der Ausgleichsflache

Zur Schaffung eines geeigneten Ersatzlebensraums bietet sich die Aufwertung der am Westufer an den Er-
weiterungsbereich angrenzenden 0,66 ha grof3en Flache durch gezielte Optimierung der Habitatstrukturen
auf 0,46 ha an (Karte A.3). Genannte Flache ist Teil des Lebensraums der lokalen Population, welche von
Verbotstatbesténden entsprechenden Handlungen betroffen ist. Drei bei den Kartierungen auf der Flache
nachgewiesene Individuen belegen die Eignung als Lebensraum fur die Zauneidechse. Auch diese profitie-
ren von der Aufwertung des derzeit suboptimalen Lebensraums.

Die Flache befindet sich am Wall zwischen dem ufernahen Weg und dem sich oben auf dem Wall befindli-
chen Trampelpfad.

Etwa die Halfte der Ausgleichsflache ist von Brombeergestriipp bedeckt, ein Drittel nehmen Dominanz-
bestéande der Goldrute und des Landreitgrases ein. Des Weiteren finden sich zu etwa gleichen Teilen Ru-
deralvegetation, junger Sukzessionswald sowie eine Baumgruppe auf der Flache.

Bisher besteht ein Mangel an Versteckmdglichkeiten, Eiablage- und Sonnenplatzen sowie Winterquartieren
auf der MalRnahmenflache.

Entfernung von Brombeer-Gestriipp und Dominanzbestanden

Aufgrund der groRflachigen Uberwucherung mit Brombeergestriipp und Dominanzbestanden weist die Fl&-
che derzeit keine gute Lebensraumstrukturierung auf. Zur Optimierung hinsichtlich der Belange der Zau-
neidechse erfolgt daher im Winter zunachst eine Entfernung der Brombeer-Gestrippe und Dominanzbe-
stande auf dem Grof3teil der Flache (siehe Abbildung 17 der sAP). Erdarbeiten kdnnen wegen méglicher
Winterquartiere zu diesem Zeitpunkt noch nicht durchgefuhrt werden. Die Schnittguthaufen werden auf dem
westlich an die MaRnahmenflache angrenzenden Weg sowie dem anschlieBenden lichten Sukzessionswald
verteilt. Diese Flachen dienen den Eidechsen nach Beendigung der Winterruhe (Ende Mérz bis Ende April)
als Ruckzugsraum mit Versteckmaoglichkeiten. Gleiches gilt fir die mit Brombeergestripp verbliebene Fla-
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che im Siiden. Da davon ausgegangen werden kann, dass die Eidechsen sich in diese Schutz bietenden
Raume zuriickziehen, ist bei Erdarbeiten im April nicht mit der Verletzung/ Tétung von Individuen zu rech-
nen ist. Um die spatere Pflege der MaRnahmenflache zu erleichtern, soll ein Wiederaufkommen der Brom-
beer-Gestriippe durch die Rodung der Wurzelstdcke verhindert werden.

Anlegen von Steinriegeln, Totholzhaufen und Sandlinsen

AuRerdem werden fiinf Steinriegel und funf Totholzhaufen als bedeutende Habitatstrukturen fir die Zau-
neidechse angelegt (siehe Abbildung 18 und 19 der sAP). Diese sollen eine MindestgréR3e von 8 m2 haben
und werden ca. 1 m tief in den ostexponierten Wall eingelassen. Hier finden die Tiere frostfreie Uberwinte-
rungsquartiere. Die Steine sollten eine Grof3e zwischen 50 und 300 mm aufweisen. Fir die Eiablage werden
dicke Sandlinsen (2 m breit) benétigt, welche den neu anzulegenden Steinriegeln vorgelagert werden.

Pflanzung von Heckenstrduchern und Krautvegetation

Um eine mosaikartige Lebensraumstrukturierung zu erzeugen und Deckung fiir die Tiere zu schaffen, wer-
den auRerdem Gruppen dornenreicher Heckenstraucher, wie z. B. WeiRdorn (Crataegus monogyna),
Schlehe (Prunus spinosa) und Liguster (Ligustrum vulgare) auf der MalRnahmenflache angelegt. AuRerdem
wird, wie im Rekultivierungsplan von 2005 vorgegeben, eine Wildrosenhecke auf dem Wall angelegt.
Grundsatzlich wird bei allen Aufwertungsmafinahmen darauf geachtet, bestehende Saum- und Krautvegeta-
tion zu erhalten, da diese insbesondere als Nahrungshabitat fir Zauneidechsen wichtig ist. Zusatzlich wird
die Ansiedlung einer arten- und blitenreichen Krautvegetation durch kleinflachige Aussaat standortgerech-
ter Krautermischungen (Arten von Trockenrasen und trockenwarmen Ruderalstandorten) im Umfeld der
Steinriegel und Sandlinsen geférdert. Dies beugt auch der Uberwucherung mit Neophyten wie der Kana-
dischen Goldrute vor, welche das Jagen fir Eidechsen erschwert und zeitweise zu eingeschranktem Nah-
rungsangebot fihren kann (AG FELDHERPETOLOGIE UND ARTENSCHUTZ 2011). Verwendet wird autochthones
Saatgut mit Herkunftsnachweis.

Beginn und Dauer der CEF-MalRnahmen sowie PflegemalRnahmen

Die MaRnahmen erfolgen rechtzeitig vor Abbaubeginn. Die Vegetationsentfernung auf der Erweiterungs-
und Ersatzflache erfolgt im Winter. Erdarbeiten inkl. Rodung der Wurzelstiicke kénnen erst im April durchge-
fihrt werden. Gleiches gilt fur die Anlage von Steinriegeln, Totholzhaufen, Sandlinsen und Pflanzung von
Heckenstrauchern.

Die Lebensraumstrukturen werden durch regelmafiige Pflege vor zunehmender Verbuschung freigehalten.
Ruderalvegetation wird im Spatsommer gemaht. Zur Vermeidung einer Verletzung oder Tétung der Tiere,
sollte im unmittelbaren Bereich der Steinriegel auf ein Mulchen der Flache verzichtet werden. Empfehlens-
wert ist hier die Mahd mit dem Freischneider. Dabei werden jahrlich alternierend mehrere Bereiche von der
Mahd ausgenommen (insgesamt ca. 10 % der Flache). Sie dienen den Zauneidechsen und deren Nahrung-
stieren als Rlickzugsgebiete.

Entfaltung der 6kologischen Wirkung

Der Zustand der Flache zum Zeitpunkt der Vergramung und Umsiedlung ist maf3geblich. Laut MKULNV
NRW (2013) weisen alle angefiihrten Malinahmen (Entbuschung/ Steuerung der Sukzession; Anlage von
Steinriegeln/ Gesteins- und Sandaufschittungen/ grabbaren sandigen Rohbodenstandorten) eine hohe Eig-
nung als CEF-MalRnahmen fir Zauneidechsen auf. Aufgrund der giinstigen Ausgangsbedingungen (Flache
wird bereits als Zauneidechsenlebensraum von der betroffenen Population genutzt) entfalten die Mafl3nah-
men direkt mit Abschluss der Lebensraumgestaltung im Frihjahr ihre Wirksamkeit. Dadurch bleibt die 6ko-
logische Funktion der durch das Vorhaben verloren gehenden Fortpflanzungs- und Ruhestéatten weiterhin
erflllt.

Ausgehend von glinstigen Habitatbedingungen und einem mittleren Flachenbedarf von ca. 150 m2 pro adul-
ter Zauneidechse (LAUFER 2014) bieten die aufgewerteten Bereiche der Ausgleichsflache (0,46 ha) etwa 30
Zauneidechsen Lebensraum. Hinzu kommen ca. 0,20 ha Ersatzlebensraum auf denen die Vegetation be-
lassen wurde.

Im Westen der Ersatzflache grenzt zudem ein etwa 0,63 ha grof3er, nach Siden verlaufender, Sukzessi-
onswald an. Vergleichbar mit dem GrofR3teil des gehdlzgepragten Erweiterungsbereichs, bietet dieser zwar
keinen vollwertigen Lebensraum, aber zusatzliche Rickzugsmdoglichkeiten, Saumhabitate und potenzielle
Winterquartiere.

Funktionskontrollen und Risikomanagement

Die Beurteilung der Funktionsfahigkeit der durchgefihrten Mal3nahmen wird rechtzeitig vor Rodung und Be-
ginn der Erdarbeiten von einem Reptilienexperten durchgefiihrt. Dabei werden die MaRnahmenflachen be-
gangen, um zu Uberprifen ob die MaZnahmen ihre 6kologische Funktion erfullen. Ggf. werden weitere
Schritte zur Optimierung eingeplant.

Im ersten, zweiten und funften Jahr nach der Umsiedlung wird auf der MalRnahmenflache am Westufer eine
Eidechsenerfassung durchgefiihrt. Hierbei werden die festgestellten Individuen sowie die Entwicklung der
Habitatqualitat auf den Mal3Bnahmenflachen dokumentiert. Wenn sich die Habitatqualitat auf den Flachen
nicht geman den Zielvorstellungen entwickelt, wird den ermittelten Defiziten entsprechend gegengesteuert,
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beispielsweise durch die zusatzliche Anlage von grabbaren, sandigen Rohbodenflachen oder von Stein-/
Schotterriegeln und Totholzhaufen und/ oder die Pflegemaflinahmen werden optimiert.

h) Falls kein oder kein vollstandiger Funktionserhalt gewé&hrleistet werden kann:
Beschreibung der verbleibenden Beeintrachtigung/en.

Die Funktionsfahigkeit von Fortpflanzungs- und Ruhestétten bleibt vollstandig erhalten.

Literatur:

AG FELDHERPETOLOGIE UND ARTENSCHUTZ (2011): Allgemeine Angaben zur Erstellung von Steinriegeln.
Online unter: http://www.feldherpetologie.de/lurch-reptil-des-jahres/reptil-des-jahres-2011-die-
mauereidechse/erstellung-von-steinriegeln/ (abgerufen am: 18.02.2015)
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MKULNV NRW— MINISTERIUM FUR KLIMASCHUTZ, UMWELT, LANDWIRTSCHAFT, NATUR- UND VERBRAUCHERSCHUTZ
DES LANDES NORDRHEIN-WESTFALEN (Hrsg., 2013): Leitfaden ,Wirksamkeit von Artenschutzmafnahmen*
fur die Berlcksichtigung artenschutzrechtlich erforderlicher Mal3nahmen in Nordrhein-Westfalen. For-
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Der Verbotstatbestand § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG wird erfullt:
[lja
X nein

4.2 Fang, Verletzung oder Tétung von Tieren (8 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG)

a) Werden Tiere gefangen, verletzt oder getdtet? X ja [ nein
Die Verletzung und/oder Tétung von Zauneidechsen wird bei der Raumung der Erweiterungsflache erwartet.
Dariiber hinaus kann die Tétung von einzelnen Exemplaren bei der Flachenbefahrung sowie der Abgrabung
nicht ausgeschlossen werden.

Die Handlungen betreffen die lokale Individuengemeinschaft um die Kiesgrube. Die Anzahl der vom Ver-
botstatbestand der Verletzung, Tétung und Zerstérung von Entwicklungsformen potenziell betroffenen Indi-
viduen und Eigelege orientiert sich an den vier Individuen, welche auf der Erweiterungsflache festgestelit
wurden.

b) Kann das Vorhaben bzw. die Planung zu einer signifikanten Erhdhung des
Verletzungs- oder Tétungsrisikos von Tieren fuhren? [Jja X nein

Es wird davon ausgegangen, dass sich nach Vergramung und Umsiedlung (siehe 4.2 c) der Eidechsen des
Erweiterungsbereichs héchstens noch vereinzelte Individuen auf der Erweiterungsflache aufhalten. Ein vor-
habensbedingt signifikant erhéhtes Tétungsrisiko wird somit ausgeschlossen, da durch die genannten Ver-
meidungsmafnahmen hdchstens einzelne Individuenverluste auftreten kénnen, welche jedoch keine natur-
schutzfachlich relevanten Auswirkungen haben. DIERSCHKE & BERNOTAT (2012) stufen die Bedeutung zu-
séatzlicher Mortalitat bei der Zauneidechse — bei einer sechsstufigen Skala von sehr gering, gering, mafig,
mittel, hoch bis sehr hoch — als méaRig ein. Ein geringflgig gesteigertes Mortalitatsrisiko stellt keine signi-
fikante Risikoerh6hung dar, da der Verlust einzelner Individuen der Zauneidechse nicht zu bestandsrele-
vanten Auswirkungen fuhrt.

¢) Sind Vermeidungsmaflinahmen méglich? X ja [ nein

Das Eintreten der Verbotstatbestdande gemaf § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG kann durch folgende Maf3nah-
men vermieden werden:

e Vergramung
e Umsiedlung verbliebener Individuen

Vergramung:

Zur Vermeidung der Totung und Verletzung von Zauneidechsen wird vor Beginn der ErschlieBungsmali-
nahmen eine Vergramung der Tiere aus dem von Eidechsen besiedelten Erweiterungsbereich durchgefiihrt.
Dazu werden im Winter die Geholze, Gestriippe und Ruderalbestéande auf dem fiir Zauneidechsen relevan-
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FORMBLATT ZUR SPEZIELLEN ARTENSCHUTZRECHTLICHEN PRUFUNG VON ARTEN DES ANHANGS |V DER FFH-RL UND VON
EUROPAISCHEN VOGELARTEN NACH 88 44 UND 45 BNATSCHG Seite 9

ten Teil der Erweiterungsflache entfernt. Dabei ist darauf zu achten, dass keine Winterquartiere beeintrach-
tigt werden. Erdarbeiten, insbesondere eine Rodung der Wurzelstocke, kdnnen daher erst nach der erfolg-
ten Vergramung und Umsiedlung der Tiere durchgefiihrt werden. Zur weiteren Entwertung der Flache wer-
den Versteckmaoglichkeiten wie Schnittguthaufen, Totholz, Sand-, Kies- oder Erdhalden entfernt und der Le-
bensraum somit unattraktiv fir Eidechsen gemacht.

Zur Lenkung der Tiere wird der westliche Teil der entwerteten Flache so umzaunt (ca. 60 cm Uber OK Ge-
lande, schwach geneigt, Unterkante ca. 20 cm eingegraben oder angeschiittet), dass die Zauneidechsen in
die benachbarte Ersatzflache ausweichen kénnen. Dazu werden an der sich auf der Erweiterungsflache be-
findlichen Innenseite des Zaunes mehrere Rampen angelegt, welche von den Tieren zur Uberquerung des
Zauns genutzt werden kdnnen.

Eine komplette Umzaunung der entwerteten Flache nach Norden ist nicht erforderlich, da kaum Tiere im Ost-
lichen Teil vermutet werden und ein Ausweichen in die als Lebensraum ungeeigneten Acker auszuschlieRen
ist. Auch eine Einwanderung von Eidechsen aus den lokalen Individuengemeinschaften der Streuobstwie-
sen im Norden oder dem Vorkommen 6stlich der Erweiterungsflache ist nicht anzunehmen, da diese sich in
180 bzw. 115 m Abstand zur Erweiterungsflache befinden. Nach MARTENS (1999) legt die Mehrzahl aller
Zauneidechsen hdchstens 20 m zuriick; nach GRAMENTZ (1996) bewegen sich 75 % der Individuen nicht
weiter als 10 m.

Um die vergramten Eidechsen kurzfristig zwischenzuhdltern, wird zudem ein etwa 1.500 m2 grol3er Ab-
schnitt des westlich an die Erweiterungsflache angrenzenden Ersatzlebensraums umzaunt. Dieser Zaun
wird nach Suden hin zur Ausgleichsflache gedffnet, sobald die MaRnahmen zur Lebensraumoptimierung auf
der Ersatzflache abgeschlossen sind.

Da Eidechsen auf dem Betriebsweg durch fahrende LKW gefahrdet sind, wird die Ausgleichsflache im Os-
ten, zum Uferweg hin, umzaunt. Diese Umzaunung bildet die Fortfilhrung des Zauns, welcher die 0,37 ha
entwertete Flache im Westen des Walls einschlie3t. Damit eventuell im Uferbereich vorhandene Individuen
ausweichen kénnen, ist dieser Zaun zum Ersatzlebensraum hin fiir die Eidechsen passierbar (s. 0.).
Wahrend der Zaun auf der Erweiterungsflache nach Umsiedlung der Eidechsen entfernt werden kann, bleibt
der Zaun um die Ausgleichsflache zum Schutz der Tiere fur die gesamte Dauer des am Nordufer stattfin-
denden Kiesabbaus bestehen.

Umsiedlung verbliebener Individuen:

Gegebenenfalls wird die bereits im Winter fiir Eidechsen unattraktiv gemachte Erweiterungsflache vor Ab-
fangen eventuell verbliebener Individuen im April-Mai (vor der Eiablage) abermals durch Mahd von neu auf-
gekommener Ruderalvegetation befreit. Um das Abfangen der Eidechsen zu vereinfachen, werden mindes-
tens 30, jeweils 1 m2 grol3e, Pappen auf der Flache verteilt ausgebracht. Sich auf den erwarmten Pappen
sonnende Zauneidechsen kdnnen in den Morgenstunden abgefangen und auf die Ersatzflache verbracht
werden.

Das Abfangen erfolgt in mehreren Durchgéngen durch einen erfahrenen Herpetologen, bis keine Individuen
mebhr festgestellt werden. Direkt nach dem Fang werden die Tiere auf der Ma3nahmenflache in Verstecke
ausgesetzt, um so das Pradationsrisiko zu minimieren. Um zu gewahrleisten, dass keine Jungtiere auf der
Flache verbleiben, erfolgen im August noch abschlieBende Kontrolldurchgéange.
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Brutvogelarten. Stand 01.12.2012, 175 S.

GRAMENTZ, D. (1996): Zur Mobilitdt und Antipradationsstrategie von Lacerta agilis Linnaeus, 1758. — Zoolo-
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Der Verbotstatbestand § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG wird erfullt:
[lja
X nein
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4.3 Erhebliche Stérung (8§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)

a) Werden Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs-
und Wanderungszeiten erheblich gestort? [Jja X nein

Die Storungsempfindlichkeit der Zauneidechse ist vergleichsweise gering, wie z. B. ihre regelmafigen Vor-
kommen an Bahnanlagen oder an den von Badegéasten frequentierten Bereichen im Untersuchungsgebiet
zeigen. Es ist daher nicht zu erwarten, dass durch den Abbaubetrieb die Nutzbarkeit angrenzender Fort-
pflanzungs- oder Ruhestatten erlischt und sich damit der Erhaltungszustand lokaler Populationen ver-
schlechtern kdnnte.

b) Sind VermeidungsmaRnahmen méglich? [lja [ nein

Es sind keine Vermeidungsmafnahmen erforderlich.

Der Verbotstatbestand § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG wird erfullt:
(ja
X nein

6. Fazit

6.1 Unter Berlicksichtigung der Wirkungsprognose und/oder der vorgesehenen Vermeidungs- und
CEF- MaRnahmen werden die Verbotstatbestande des § 44 Abs. 1 Nr. 1 bis 4 BNatSchG

X nicht erfiillt - Vorhaben bzw. Planung ist zulassig.
[ erfullt - weiter mit Pkt. 6.2.

6.2 Unter Berlicksichtigung der Wirkungsprognose und/oder der vorgesehenen FCS-MaRhahmen

[]sind die Voraussetzungen gemaR § 45 Abs. 7 BNatSchG (ggf. i.vV.m. Art. 16 Abs. 1 FFH-RL)
nicht erfallt - Vorhaben bzw. Planung ist unzulassig.

[]sind die Voraussetzungen gemaR § 45 Abs. 7 BNatSchG (ggf. i.vV.m. Art. 16 Abs. 1 FFH-RL)
erfullt - Vorhaben bzw. Planung ist zuldssig.
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