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1. Einleitung und Aufgabenstellung

1.1.Anlass des Vorhabens
Die Gemeinde Ottersweier plant schon seit langerem die Realisierung eines umfangrei-
chen Hochwasserschutzkonzepts aus mehreren Bauabschnitten. Anlass war die erhdhte
Gefahr groRerer Uberflutungen auf der Gemarkung Ottersweier. In einer Flussgebiets-
modelluntersuchung und Abschatzung der Abflussleistungsfahigkeit des Gewassersys-
tems beziehungsweise der Hochwasserschutzdefizite von Zink Ingenieure (2019)
werden die Gefahren deutlich herausgearbeitet. Bei den dort prognostizierten Auswir-
kungen wird die Anzahl der betroffenen Geb&ude im Hochwasserfall (HQ100) mit 182
angegeben, darunter mehr als die Halfte Wohngebaude. Neben der Gefahr fir die Sach-
guter mit Millionenschéden, besteht auch eine Gefahr fir die menschliche Gesundheit.
Die ausfihrliche Darstellung erfolgt bei Zink Ingenieure ((2019) ,,Hochwasserschutzkon-
zept Ottersweier®.
Als erster Bauabschnitt des Hochwasserkonzeptes wurde der Ausbau des Notbaches
dstlich der Bahnlinie im Ortskern von Ottersweier bereits realisiert (ZINK INGENIEURE
2019).
Ein weiterer wichtiger Baustein ist die Realisierung eines Hochwasserriickhaltebeckens
(HRB) ostlich der Ortslage von Ottersweier am Gewassersystem Dorfbach/Muhr-
bach/Aspichbach. Als Standort wurde aufgrund der Vorgaben einer Flussgebietsunter-
suchung das Gewann Miinchhof favorisiert (ZINK-INGENIEURE 2011).
In den letzten Jahren wurden darauf aufbauend umfangreiche Variantenuntersuchungen
bearbeitet mit dem Ziel, geeignete Standorte fur den erforderlichen Hochwasserriickhal-
teraum zur Drosselung des Hochwasserabflusses bereitzustellen (ILN 2013). Unter Be-
rticksichtigung der Ergebnisse tektonischer Baugrunderkundungen
(INGENIEURGRUPPE GEOTECHNIK 2019) und des bisherigen Abstimmungsprozes-
ses wurde die Variante 4.1 aufgrund der technischen, wirtschaftlichen und 6kologischen
Vorteile favorisiert und differenziert ausgearbeitet (ZINK INGENIEURE 2019).
Im weiteren Planungsprozess wurden der Muhrbach im Abschnitt innerhalb des Kreis-
pflegeheims Hub (Klinikum Mittelbaden) und Parkanlagen des Klinikum-Gelandes in das
Vorhaben neu einbezogen. Auf diesem Planungsschritt basiert die vorliegende Arten-

schutzrechtliche Ersteinschétzung.
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1.2.Kurzbeschreibung des Vorhabens innerhalb des Klinikgelandes
Wesentliches Ziel des Hochwasserschutz-Vorhabens ist die Blindelung von Hochwas-
serabfliissen des Aspich- und Muhrbachs und ihre Riickhaltung in einem einzigen Be-

cken, das im Tal des Aspichbachs gebaut werden soll.

Dazu ist es notwendig, den Muhrbach innerhalb des Klinikumgeldndes umzugestalten.
Vorgesehen ist der Aus- und Neubau des Muhrbachs und der Neubau einer Hochwas-
serentlastungsrinne (HWE) zwischen dem Auslauf der Verdolung und der Aspichstral3e.
Bis zu einem Abfluss von ca. 1 bis 1,5 m3/sec wird nur der Muhrbach beaufschlagt, die
in das Becken fuhrende HWE-Rinne bleibt trocken. Auf einer Lange von 64 m, ausge-
hend vom Verdolungsauslauf, werden der Muhrbach und die HWE-Rinne parallel in ei-
nem Gerinne gefuhrt. Zwei Stege, eine Wehranlage und ein Absturz werden
zurlickgebaut (IBZ 2021).

Die Umgestaltung geht zu Lasten von ,Gebuschen aus nichtheimischen Straucharten®
(44.12) und Zierrasen (33.80). Zudem entfallen mehrere Baume und ein naturferner
Teich (13.92). Nach Abschluss der Arbeiten ist eine Neugestaltung und Bepflanzung der

Parkflachen vorgesehen.

Neben dem Gewasserausbau sind im Bereich Klinikum Mittelbaden im 6stlichen Bereich

ObjektschutzmalRnahmen, der Bau von Leiteinrichtungen (Hochwasserschutzmauern)
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und Gel&dndeanhebungen geplant. Betroffen davon sind véllig versiegelte Stral3enkdrper

und Zierrasenflachen.

1.3. Aufgabenstellung
Die Realisierung des umfangreichen Hochwasserschutzkonzepts ist in mehreren Bau-
abschnitten geplant. Ein wichtiger Baustein ist die Realisierung eines Hochwasserrick-
haltebeckens 6stlich der Ortslage von Ottersweier am Gewassersystem Dorfbach /
Muhrbach / Aspichbach.
Im Planungsprozess wurden der Muhrbach im Abschnitt innerhalb des Kreispflegeheims
Hub (Klinikum Mittelbaden) und Parkanlagen des Klinikum-Geléndes in das Vorhaben
neu einbezogen und somit das bestehende Untersuchungsgebiet erweitert.
Daher ist fir das Klinikgelande eine Uberpriifung erforderlich, ob durch die Umsetzung
des geplanten Vorhabens artenschutzrechtliche Verbotstatbestande des § 44 BNatSchG
ausgeldst werden bzw. ausgelost werden kdnnen. Im Rahmen einer artenschutzrechtli-
chen Ersteinschatzung kann beurteilt werden, ob und fiir welche streng geschiitzten und
artenschutzrechtlich relevanten Arten (Arten des Anhang IV der FFH-RL und européi-
sche Vogelarten) die Uberplanten Flachen Lebensraum bieten.
Die artenschutzrechtliche Ersteinschatzung wurde auf der Grundlage folgender Leistun-

gen vorgenommen:

e Auswertung naturschutzfachlicher Daten des LUBW-Kartendienstes

o Ortshegehung des Gelandes zur Ersteinschatzung der naturschutzfachlichen
Bedeutung und der potentiell relevanten Tierarten bzw. Tierartengruppen.

e Ermittlung der nach Anhang IV der FFH-Richtlinie geschitzten Arten und der
europaischen Vogelarten, die im Geltungsbereich des Vorhabens zu erwarten

sind bzw. deren Vorkommen nicht von vornherein ausgeschlossen werden kann.
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Abb. 2: Vorhabenbereich im Gelande des Klinikums Mittelbaden ,,Hub*
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2. Ermittlung relevanter Arten

Zur Einschatzung und Bewertung des Vorhabens als Lebensraum fir die artenschutz-
rechtlich relevanten Arten wurde das Klinikkum-Geléande im Méarz 2022 in Abstimmung
mit dem Landratsamt Rastatt begutachtet. Die dort vorhandenen Gehélze wurden im
Hinblick auf Quartiere von Fledermé&usen (Baumhohlen, abstehende Borke), Niststatten
von Vogeln (Baumhohlen, Vogelnester) (vgl. Abb. 2) und KaferfraBspuren kontrolliert.
Zudem wurde der Vorhabenbereich hinsichtlich seiner Eignung als Reptilienhabitat be-
wertet. Auch auf spezielle Nahrungsrequisiten, die bestimmte Schmetterlingsarten fir
ihre Entwicklung bendétigen wurde geachtet. Begutachtet wurden auRerdem der Muhr-
bach und ein naturferner Teich als Amphibienlebensraum.

Fur den ca. 3 ha grof3en Vorhabenbereich innerhalb des Klinikumgelandes liegt eine

Legende Gemeinde
——— Ottersweier
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Abb. 3: Karte der Hohlenb&ume und Vogelnistplatzen.

2.1.Arten nach Anhang IV der FFH-Richtlinie
Grundlage zur Einschatzung von Vorkommen europarechtlich geschitzter Arten ist zum
einen die Liste von in Baden-Wirttemberg bekannten Tier- und Pflanzenarten, die in
Anhang IV der FFH-Richtlinie aufgefuhrt sind (LUBW 2014), sowie deren Verbreitung
entsprechend den Angaben aus den Grundlagenwerken Baden-Wurttembergs bzw.
ortsbezogene Kenntnisse spezieller Fachkenner. Zum anderen die Kenntnis der artspe-
zifischen Standort- und Lebensraumanspriche dieser Tier- und Pflanzenarten sowie der

Institut fiir Landschaftsdkologie und Naturschutz « Sandbachstralle 2 « 77815 Buihl
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Biotopausstattung des Plangebiets. Die in Tabelle 1 aufgefihrten Arten wurden hinsicht-

lich potentieller Vorkommen im Vorhabenbereich und angrenzend abgeprift.

Tabelle 1:

von den Arten mit Vorkommen in Baden-Wirttemberg).

Wissenschaftlicher Name

Deutscher Name

Ermittlung potentiell betroffener Anhang IV-Arten durch Abschichtung (ausgehend

Vorkommen im Untersuchungsgebiet?

Fauna

Mammalia pars

Saugetiere (Teil)

Castor fiber Biber
Cricetus cricetus Feldhamster
Felis silvestris Wildkatze
Lynx lynx Luchs
Muscardinus avellanarius Haselmaus

Ein Vorkommen der Arten ist aufgrund der
landesweiten Verbreitung und / oder der
Biotopausstattung des Plangebiets auszu-
schlieRRen.

Myotis bechsteinii
Myotis brandtii
Myotis daubentonii

Chiroptera Flederméause
Barbastella barbastellus Mopsfledermaus
Eptesicus nilssonii Nordfledermaus
Eptesicus serotinus Breitfliigelfledermaus
Myotis alcathoe Nymphenfledermaus

Bechsteinfledermaus
GroRe Bartfledermaus
Wasserfledermaus

Myotis emarginatus

Wimperfledermaus

Myotis myotis

Gro3es Mausohr

Myotis mystacinus

Kleine Bartfledermaus

Myotis nattereri Fransenfledermaus
Nyctalus leisleri Kleiner Abendsegler
Nyctalus noctula Grol3er Abendseqgler
Pipistrellus kuhlii Weil3randfledermaus
Pipistrellus nathusii Rauhautfledermaus
Pipistrellus pipistrellus Zwergfledermaus
Pipistrellus pygmaeus Mickenfledermaus

Plecotus auritus

Braunes Langohr

Plecotus austriacus

Graues Langohr

Rhinolophus ferrumequinum

GroR3e Hufeisennase

Vespertilio murinus

Zweifarbfledermaus

Ein Vorkommen von Fledermausarten ist
aufgrund der Habitatausstattung denkbar.
Der Vorhabenbereich wird sicherlich als
Nahrungshabitat genutzt. Fortpflanzungs-
und Ruhestatten in Form von Quartieren
konnten in den Baumen nicht festgestellt
werden.

Reptilia

Kriechtiere

Coronella austriaca

Schlingnatter

Emys orbicularis

Européische Sumpfschildkrote

Lacerta agilis

Zauneidechse

Lacerta bilineata

Westliche Smaragdeidechse

Podarcis muralis

Mauereidechse

Zamenis longissimus

Askulapnatter

Ein Vorkommen der Arten ist aufgrund der
landesweiten Verbreitung und / oder der
Biotopausstattung des Plangebiets auszu-
schlie3en.

Amphibia

Lurche

Bufo calamita

Kreuzkrote

Bufo viridis

Wechselkrote

Bombina variegata

Gelbbauchunke

Hyla arborea

Laubfrosch

Rana dalmatina

Springfrosch

Rana lessonae

Kleiner Wasserfrosch

Alytes obstetricans

Geburtshelferkrote

Pelobates fuscus

Knoblauchkrote

Rana arvalis

Moorfrosch

Ein Vorkommen der Arten ist aufgrund der
landesweiten Verbreitung und / oder der
Biotopausstattung des Plangebiets auszu-
schlielRen.
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Wissenschaftlicher Name

Deutscher Name

Vorkommen im Untersuchungsgebiet?

Salamandra atra

Alpensalamander

Graphoderus bilineatus

Schmalbindiger Breitfliigel-
Tauchkéafer

Osmoderma eremita

Juchtenkéafer

Rosalia alpina

Alpenbock

Triturus cristatus Kammmolch

Coleoptera Kafer

Cerambyx cerdo Heldbock

Cucujus cinnaberinus Scharlachkafer

Bolbelasmus unicornis Vierzahniger Mistkéfer Ein Vorkommen der Arten ist aufgrund der
Dytiscus latissimus Breitrand landesweiten Verbreitung und / oder der

Biotopausstattung des Plangebiets auszu-
schlie3en.

Lepidoptera

Schmetterlinge

Coenonympha hero

Wald-Wiesenvdgelchen

Euphydryas maturna

Eschen-Scheckenfalter

Gortyna borelii

Haarstrangwurzeleule

Lopinga achine

Gelbringfalter

Proserpinus proserpina

Nachtkerzenschwarmer

Lycaena dispar

GroRer Feuerfalter

Lycaena helle

Blauschillernder Feuerfalter

Maculinea arion

Quendel-Ameisenblauling

Maculinea nausithous

Dunkler Wiesenknopf-Ameisen-
blauling

Maculinea teleius

Heller Wiesenknopf-Ameisen-
blauling

Parnassius apollo

Roter Apollofalter

Parnassius mnemosyne

Schwarzer Apollofalter

Ein Vorkommen der Arten ist aufgrund der
landesweiten Verbreitung und / oder der
Biotopausstattung des Plangebiets auszu-
schlie3en.

Odonata

Libellen

Gomphus flavipes

Asiatische Keiljungfer

Leucorrhinia albifrons

Ostliche Moosjungfer

Leucorrhinia caudalis

Zierliche Moosjungfer

Leucorrhinia pectoralis

GrofR3e Moosjungfer

Ophiogomphus cecilia

Grune Keiljungfer

Sympecma paedisca

Sibirische Winterlibelle

Ein Vorkommen der Arten ist aufgrund der
landesweiten Verbreitung und / oder der
Biotopausstattung des Plangebiets auszu-
schlie3en.

Mollusca

Weichtiere

Anisus vorticulus

Zierliche Tellerschnecke

Unio crassus

Gemeine Flussmuschel

Ein Vorkommen der Arten ist aufgrund der
landesweiten Verbreitung und / oder der
Biotopausstattung des Plangebiets auszu-
schlie3en.

Flora

Pteridophyta et Spermato-
phyta

Farn- und Blutenpflanzen

Apium repens

Kriechender Scheiberich

Bromus grossus

Dicke Trespe

Cypripedium calceolus

Frauenschuh

Gladiolus palustris

Sumpf-Gladiole

Jurinea cyanoides

Sand-Silberscharte

Lindernia procumbens

Liegendes Biichsenkraut

Liparis loeselii

Sumpf-Glanzkraut

Marsilea quadrifolia

Kleefarn

Myosotis rehsteineri

Bodensee-Vergissmeinnicht

Ein Vorkommen der Arten ist aufgrund der
landesweiten Verbreitung und / oder der
Biotopausstattung des Plangebiets auszu-
schlieRen.
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Wissenschaftlicher Name Deutscher Name Vorkommen im Untersuchungsgebiet?
Najas flexilis Biegsames Nixenkraut

Spiranthes aestivalis Sommer-Schraubenstendel

Trichomanes speciosum Préachtiger Dunnfarn

2.2.Européaische Vogelarten
Bei der Begehung wurden im Klinikgelande vier Baume mit Hohlen festgestellt. In einem
Blauglockenbaum fand sich ein Nest, vermutlich von einer Elster. Ferner wurden fol-
gende Vogelarten erfasst: Amsel, Buchfink, Blaumeise, Kohimeise, Rotkehlchen, Elster,
Ringeltaube und Stockente. Letztere ist artenschutzrechtlich die einzige planungsrele-

vante Art.

Auf Basis der vorhandenen Habitatstrukturen ist ein Vorkommen folgender weiterer pla-
nungsrelevanter Arten (Arten der Roten Liste bzw. der Vorwarnliste) zu erwarten: Garten-

rotschwanz, Haussperling und Star.

Auswirkungen

Zwar werden durch den Bau des HRB im Parkbereich der Hub moglicherweise Ruhe- bzw.
Fortpflanzungsstatten (844 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG) der Stockente geringfligig beeintréch-
tigt. Es verbleiben jedoch auch wahrend der Bauarbeiten ausreichend Ruhe- und Fort-
pflanzungsstatten, da nur ein Teich abgelassen und nur dessen Randbereiche kleinflachig
zum Parkgelande beeintrachtigt werden. Der zweite Teich und der Grof3teil des tbrigen
Parkgelandes bleiben unbertihrt.

Im Rahmen des Vorhabens kommt es wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-,
Uberwinterungs- und Wanderungszeiten zu keinen baubedingten Stérungen der anderen
planungsrelevanten potentiellen Brutvogelarten (8 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG), da keine
Hohlenbdume gefallt bzw. keine Gebaude abgerissen werden und die Nahrungsgebiete
nicht erheblich beeintrachtigt werden. Die 6kologische Funktion bleibt somit weiterhin er-
flllt.

Institut fiir Landschaftsdkologie und Naturschutz « Sandbachstralle 2 « 77815 Buihl
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2.3.Artenschutzrechtliche Vertraglichkeit
Die rechtlichen Grundlagen und Anforderungen ergeben sich aus der einschlagigen Ge-
setzgebung (Bundesnaturschutzgesetz vom 29.07.2009 (BGBI. | S. 2542), zuletzt gean-
dert durch Art. 1 des Gesetzes vom 20.07.2022 (BGBI. | S. 1362)), wobei die 88 44 und
45 BNatSchG die Vorschriften fur besonders geschitzte und bestimmte andere Tier-

und Pflanzenarten (Verbotstatbestande) sowie Ausnahmen regeln.
Hierbei sind die gesetzlichen Verbotstatbestande nach 844 Abs. 1 zu beachten:

(1) ,Es ist verboten,

1. wild lebenden Tieren der besonders geschiitzten Arten nachzustellen, sie zu fangen,
zu verletzen oder zu toten oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur zu entneh-
men, zu beschadigen oder zu zerstoren,

2. wild lebende Tiere der streng geschitzten Arten und der europaischen Vogelarten
wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wande-
rungszeiten erheblich zu stéren; eine erhebliche Stérung liegt vor, wenn sich durch
die Storung der Erhaltungszustand der lokalen Population einer Art verschlechtert,

3. Fortpflanzungs- oder Ruhestétten der wild lebenden Tiere der besonders geschutz-
ten Arten aus der Natur zu entnehmen, zu beschadigen oder zu zerstoren,

4. wild lebende Pflanzen der besonders geschitzten Arten oder ihre Entwicklungsfor-
men aus der Natur zu entnehmen, sie oder ihre Standorte zu beschadigen oder zu

zerstdren (Zugriffsverbote).

Folgende Handlungen sind nach 844 Abs. 5 zulassig:

(5) Fur nach § 15 Absatz 1 unvermeidbare Beeintrachtigungen durch Eingriffe in Natur
und Landschaft, die nach § 17 Absatz 1 oder Absatz 3 zugelassen oder von einer Be-
hdrde durchgefuhrt werden, sowie fir Vorhaben im Sinne des § 18 Absatz 2 Satz 1 gel-
ten die Zugriffs-, Besitz- und Vermarktungsverbote nach MaRgabe der Satze 2 bis 5.
Sind in Anhang IV Buchstabe a der Richtlinie 92/43/EWG aufgefiihrte Tierarten, europa-
ische Vogelarten oder solche Arten betroffen, die in einer Rechtsverordnung nach 8§ 54
Absatz 1 Nummer 2 aufgefiihrt sind, liegt ein Verstol3 gegen

1. das Toétungs- und Verletzungsverbot nach Absatz 1 Nummer 1 nicht vor, wenn die
Beeintrachtigung durch den Eingriff oder das Vorhaben das To6tungs- und Verlet-
zungsrisiko fur Exemplare der betroffenen Arten nicht signifikant erhéht und diese
Beeintrachtigung bei Anwendung der gebotenen, fachlich anerkannten Schutzmal3-

nahmen nicht vermieden werden kann,

2. das Verbot des Nachstellens und Fangens wild lebender Tiere und der Enthahme,

Beschadigung oder Zerstorung ihrer Entwicklungsformen nach Absatz 1 Nummer 1

Institut fiir Landschaftsdkologie und Naturschutz « Sandbachstralle 2 « 77815 Buihl
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nicht vor, wenn die Tiere oder ihre Entwicklungsformen im Rahmen einer erforderli-
chen MalRnahme, die auf den Schutz der Tiere vor Tétung oder Verletzung oder ihrer
Entwicklungsformen vor Entnahme, Beschadigung oder Zerstérung und die Erhaltung
der Okologischen Funktion der Fortpflanzungs- oder Ruhestéatten im raumlichen Zu-
sammenhang gerichtet ist, beeintrachtigt werden und diese Beeintrachtigungen un-

vermeidbar sind,

3. das Verbot nach Absatz 1 Nummer 3 nicht vor, wenn die 6kologische Funktion der
von dem Eingriff oder Vorhaben betroffenen Fortpflanzungs- und Ruhestétten im

raumlichen Zusammenhang weiterhin erfullt wird.

Soweit erforderlich, kénnen auch vorgezogene AusgleichsmaRnahmen festgelegt wer-
den. Fiur Standorte wild lebender Pflanzen der in Anhang IV Buchstabe b der Richtlinie
92/43/EWG aufgefiihrten Arten gelten die Satze 2 und 3 entsprechend. Sind andere be-
sonders geschutzte Arten betroffen, liegt bei Handlungen zur Durchflihrung eines Ein-
griffs oder Vorhabens kein Verstold gegen die Zugriffs-, Besitz- und

Vermarktungsverbote vor.
Folgende Ausnahmen von den Verboten nach 845 Abs. 7 BNatSchG sind zulassig:

»(7) Die flr Naturschutz und Landschaftspflege zustadndigen Behdrden sowie im Falle
des Verbringens aus dem Ausland das Bundesamt fir Naturschutz kdnnen von den Ver-
boten des § 44 im Einzelfall weitere Ausnahmen zulassen

1. zur Abwendung erheblicher land-, forst-, fischerei-, wasser- oder sonstiger erhebli-

cher wirtschaftlicher Schaden,
2. um Schutz der naturlich vorkommenden Tier- und Pflanzenwelt,

3. fur Zwecke der Forschung, Lehre, Bildung oder Wiederansiedlung oder diesen Zwe-

cken dienende MaRRnahmen der Aufzucht oder kiinstlichen Vermehrung,

4. im Interesse der Gesundheit des Menschen, der 6ffentlichen Sicherheit, einschliel3-
lich der Verteidigung und des Schutzes der Zivilbevodlkerung, oder der maf3geblich

gunstigen Auswirkungen auf die Umwelt oder

5. aus anderen zwingenden Griinden des Uberwiegenden offentlichen Interesses ein-

schliefRlich solcher sozialer oder wirtschaftlicher Art.

Eine Ausnahme darf nur zugelassen werden, wenn zumutbare Alternativen nicht gege-
ben sind und sich der Erhaltungszustand der Populationen einer Art nicht verschlechtert,
soweit nicht Artikel 16 Absatz 1 der Richtlinie 92/43/EWG weiter gehende Anforderungen
enthalt. Artikel 16 Absatz 3 der Richtlinie 92/43/EWG und Artikel 9 Absatz 2 der Richtlinie

2009/147/EG sind zu beachten. Die Landesregierungen kdnnen Ausnahmen auch
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allgemein durch Rechtsverordnung zulassen. Sie kdnnen die Ermachtigung nach Satz 4
durch Rechtsverordnung auf andere Landesbehdrden tbertragen.

Aus der einschlagigen Gesetzgebung ergibt sich die auf der folgenden Seite dargestellte
Prifkaskade.
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Artenschutzrechtliche Prifung bei Vorhaben
nach § 44 Abs. 1 und 5 BNatSchG

FFH-Anhang IV-Art,
Vogelart betroffen!

andere Art® betroffen

Verbotstatbestand § 44 Abs. 1 nicht erfillt
(§ 44 Abs. 5 Satz 5)

Insbescndere:

v T * + - f\n;le'i hfws_cl:;;ers gesa'T_" ':'jlzn:—lﬂ!'.en )
erhebliche Storung nur Entnahme/Beschadiguna/ Taotung, Verletzung Entnahme, Fang _'f,'.,dﬁ:sm'ng 'gee“ih'u._z': .as.ﬁef e st
ZU hestimmten Zeiten Zerstorung von Fortpflanzungs- (5 44 Abs. 1 Nr.1) (544 Abs. 1 Nr1) (z.B. Aspisviper, Griine Strandschracke, etc.)

(E\r:;ﬁzzggjigjsgeie}s (;dﬁr;l;he‘isﬁ:tg) Malstab: Individuum Malistab: Individuum - Andere wertgebends Anen (Rete Liste)
i [
{5 44 Abs. 1 Nr. 2) bzw. Pflanzenstandorten (Nr. 4) | ._
P —— ——— alle gebotenen, im Rahmen siner E";g”gzre;ﬂsm:gg
alstab: lokale Population Malkstab: Chjekt/Revie: fachlich anerkannten CEF Malnahmen [ atSchG)
. _ . ) Vermeidungsmaftnahmen (§44 Abs. 5
ja nein 1 nein durchgefiihrt (§ 44 Abs. 5 Satz 2 Nr. 3)
skologische Funktion SHEZ T, unvermerdich L]
(§ 44 Abs. 5 Satz 2) nein Erhebliche Beeintrachtigungen
wird weiterhin erflit, ja nein nein ja vermeidbar ?
erforderlichenfalls mit (§ 15 Abs. 1)
CEF Malnahmen || Modifikation d_
(5 44 Abs. 5 Satz 2 Nr. 3) Vorhabens ja
Malstab: Individuum
¥
' nein Erhebliche Beeintrachtigungen
signifikant erhdhtes kompensierbar ?
Totungsrisiko (§ 15 Abs. 2)
nein ja ja nein ja
k.
I =]

A =] e e

Abwiigung: ja
Projekt vorrangig?
(§ 15 BNatSchG)
A B
Verbotstatbestand erfiillt Verbotstatbestand nicht erfiilit nein
Ausnahmepriifung “orhabenszulassung ggf. mit
(§45Abs. 75.1und 8.2) Inhalis-/nebenbestimmungen, ) .

Monitoring (§ 44 Abs. 5 Satz 2-4) Vorhaben zulissig gt mit
gaf. mi

NebenbestimmungenMonitoring

Zur Ausnahmepruafung Ggf. weiter auf der rechten Seite?

? sonderfal FFH-Anhang Il-Arten: Soweit Erhaltungsziel eines FFH-Gebiets
betroffen ist, VP nach § 34 BMat3chG.

Im Obrigen, soweit auch FFH-Anhang IV-Ar betroffen, nach linker Spalte
ansonsten wie Landers A" (zB. Bachneunauge, Hirschk3fer. Helmazur-
jungfer). Dabei st § 10 BNatSchG zu beriicksichtigen: bei Anhang [l-Aren sind
magliche nachtelige Auswirkungen artbezogen zu ermittein!

1 Arten, fir die eine nationale Verantwortung besteht, kénnen den 2 pie Aspekie, die nicht von den Verbotstatbestinden des § 44 Abs. 1
ich geschitzten Arten gleich gestellt werden (354 (1) 2 erfasst sind (z.B. MNahrungshabitaie) sind ggf. im Rahmen der
Eingriffsregelung (s. rechte Spalte) zu priifen.

® Kratsch, D., Matthdus, G., Frosch, M. (Januar 2018)

Abb. 4: Ablaufdiagramm einer artenschutzrechtlichen Prifung bei Vorhaben nach 844 BNatSchG (aus Kratsch, Matthdus & Frosch 2018).
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3. Auswirkungen auf geschitzte Arten

3.1.Arten nach Anhang IV der FFH-Richtlinie
Bei den potentiell vorkommenden Fledermausarten ist zu beachten, dass das Vorhabengebiet

grundsatzlich als Jagdhabitat in Frage kommt, allerdings sicherlich keine essentielle Bedeu-
tung fur Fledermausarten besitzt. Quartiere, die als Fortpflanzungs- und/oder Ruhestatte fun-
gieren kdnnen, konnten in den Baumen im Eingriffsbereich nicht festgestellt werden. Die
erfassten Hohlenb&aume sind vom Vorhaben nicht betroffen. Demnach kann der Verbotstatbe-
stand der Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestétten (8§ 44 Abs. 1
Nr. 3 BNatSchG) ausgeschlossen werden. Das vorhabenbedingte Téten (8 44 Abs. 1 Nr. 1
BNatSchG) kann ebenfalls ausgeschlossen werden. Vorhabenbedingte Stérungen (§ 44 Abs.
1 Nr. 2 BNatSchG) wahrend der Fortpflanzungs- und Uberwinterungszeiten, die den Erhal-

tungszustand der lokalen Population verschlechtern kénnten, sind ebenfalls nicht zu erwarten.

Sonstige Arten (Schmetterlinge, Reptilien, Amphibien)

Nahrungspflanzen von Schmetterlingsarten nach Anhang IV sind nicht vorhanden. Bei einer
Uberprifung im April 2021 und im Marz 2022 konnten im Teich weder Laichballen, Larvensta-
dien oder adulte Amphibien festgestellt werden.

Geeignete Habitatstrukturen fiir Reptilien, insbesondere flir die Zauneidechse, fehlen.

Demnach kann fir Schmetterlingsarten, Amphibien und Reptilien der Verbotstatbestand der
Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestéatten (§8 44 Abs. 1 Nr. 3
BNatSchG) ausgeschlossen werden. Das vorhabenbedingte Toten (8 44 Abs. 1 Nr. 1
BNatSchG) kann ebenfalls ausgeschlossen werden. Vorhabenbedingte Stérungen (8 44 Abs.
1 Nr. 2 BNatSchG) wahrend der Fortpflanzungs- und Uberwinterungszeiten, die den Erhal-

tungszustand der lokalen Population verschlechtern kénnten, sind ebenfalls nicht zu erwarten.

3.2.Européaische Vogelarten
Fur die im Vorhabenbereich vorkommenden planungsrelevanten Vogelarten kann das vorha-
benbedingte Téten von Individuen (8§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG) bei einer Rodung der Baume

und Straucher au3erhalb der Brutzeit (Marz bis September) ausgeschlossen werden.

Bei der Stockente (Anas platyrhynchos) handelt es sich um die haufigste Griindelente in Eu-

ropa. Als Jahresvogel ist die Stockente in Deutschland ganzjahrig anzutreffen.

Der Lebensraum der Stockente reicht von stehenden bis zu flieRenden Gewassern jeglicher Art.
Bevorzugt werden Gewasser mit reichlich Ufervegetation, da der ideale Brutplatz fir Stockenten

aus einem stérungsarmen deckungsreichen Neststandort, einer offenen Wasserflache als
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Nahrungs- und Aufenthaltsraum und einem geschitzten Ruheplatz besteht (Aubrecht & Holzer
2000). An Nahrung mussen Wasserpflanzen sowie kleine Wirbellose vorhanden sein.

Durch den Bau des HRB werden im Parkbereich der Hub mdglicherweise Ruhe- bzw. Fortpflan-
zungsstatten (844 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG) der Stockente geringfugig beeintrachtigt. Wahrend
der Bauarbeiten verbleiben aber ausreichend Ruhe- und Fortpflanzungsstatten, da nur ein Teich
abgelassen und nur dessen Randbereiche kleinflachig zum Parkgelande hin beeintrachtigt wer-
den. Der zweite Teich und der Grof3teil des Ubrigen Parkgelandes bleiben unbertihrt. Die Stock-
ente ist larmunempfindlich und hat eine geringe Effektdistanz von 100 m (Garniel & Mierwald
2010). Baubedingt ist daher keine erhebliche Storung mit Auswirkungen auf den Erhaltungszu-
stand der lokalen Population zu erwarten.

Die 6kologische Funktion bleibt somit weiterhin erfiillt, der Erhaltungszustand der Population
wird nicht verschlechtert.

Im Rahmen des Vorhabens kommt es wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uber-

winterungs- und Wanderungszeiten zu keinen baubedingten Stdrungen der anderen planungs-

relevanten Brutvogelarten (8 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG), da keine Hohlenb&ume gefallt bzw.

keine Gebaude abgerissen werden und die Nahrungsgebieten nicht erheblich beeintrachtigt
werden. Die 6kologische Funktion bleibt somit auch bei den anderen planungsrelevanten Arten
weiterhin erfillt. Der Verbotstatbestand der Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflan-

zungs- oder Ruhestétten (§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG) kann somit ausgeschlossen werden.

4. MalRnahmenvorschlage
Um das Téten von Individuen im Zusammenhang mit der Zerstérung potentieller Fortpflan-
zungs- und Ruhestatten zu vermeiden, wird empfohlen, die notwendigen Rodungen und Bau-

feldfreimachungen vor Baubeginn zwischen Oktober und Februar durchzufiihren.

Zudem sollten die Vogel daran gehindert werden in der Nahe des Baufeldes zu briten. Hierftr
ist mit den Baumaf3nahmen vor Beginn der Brutzeit zu beginnen, um die Tiere rechtzeitig ver-
gramen zu kénnen.

Um ein potentielles Ablaichen von Amphibien véllig ausschlieRen zu kénnen, wird empfohlen
das Wasser des Teichs in den Wintermonaten vor Baubeginn abzulassen und eine entspre-

chende Bergung der Wirbeltiere durchzufiihren.

Aufgrund der Grofl3enordnung des Vorhabens und der Schwere der Eingriffe ist eine 6kologi-
sche Baubegleitung vor dem Start der Baumafnahmen bis zu deren Ende notwendig. Sie dient

dazu, Verbotstatbestande nach § 44 BNatSchG zu vermeiden.
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5. Zusammenfassung
Die in Baden-Wirttemberg vorkommenden Vogelarten und Arten des Anhangs IV der FFH-
Richtlinie wurden hinsichtlich potentieller Vorkommen in den Jahren 2021 sowie 2022 abge-

pruft.

Das Parkgelande mit altem Baumbestand, Gebuschen, Wasser- und Grinflachen ist Jagdgebiet
und Nahrungsraum fur Fledermause. Fledermausquartiere im Eingriffsbereich sind nicht vor-
handen. Mdgliche Vorkommen in den angrenzenden alteren Gebauden wurden nicht unter-

sucht, da diese nicht verandert werden.

Mit einem Vorkommen weiterer Arten nach Anhang IV der FFH-Richtlinie ist aufgrund fehlender
Habitatstrukturen oder fehlender Nahrungspflanzen nicht zu rechnen.

Im Klinikumgel&nde konnten Hohlenbdume festgestellt werden, die potentiell auch von pla-
nungsrelevanten Arten genutzt werden konnen. Sie liegen aber aul3erhalb des Eingriffsbereichs.

Nach derzeitigen Erkenntnissen werden bei Beriicksichtigung der vorgeschlagenen Mal3nah-
men fir die nach Anhang IV der FFH-Richtlinie geschitzten Arten sowie fur die nach Vogel-
schutzrichtlinie geschiitzten europaischen Vogelarten keine Verbotstatbestédnde nach § 44
BNatSchG Abs. 1 bis 4 ausgeldst.

Eine OBB ist von Beginn bis Ende der Baumafinahmen zwingend erforderlich.
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Bild 2: Ausgelichtete Essighdume.
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Bild 4: Hohlen in einer Scheinzypresse auRerhalb des Eingriffsbereichs.
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